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Az informaciok aradataban ellink, Mind na^ 
gyobb es nagyobb tomegben bombaznak benniinket 
a konyvek, folyoiratok, tv-mUsorok, reklam- 


cikkek. Korunk embere valami fogodzo utan nez, 
ami segitseget adhatna az informaciok es elme- 
nyek kozotti eligazodasban. 

Ennek az igenynek a felismerese bsztonzott 
bennunket a mult evben, hogy kiadjuk a "Kaleidosz 
kop" elso szamat, amely az 1969-es esztendo saj to 
termeset tekintette at, es igyekezett a legjobb, 
legerdekesebb cikkeket osszevalogatni. Ez a sza- 
munk az 1970-es ev sajtojabol valogat. Az elso 
szam tapasztalatait valamint az e sajtotipusrol 
megjelent ill. hozzank eljuttatott megjegyzese- 
ket felhasznalva ebben az evben igyekeztUnk tar- 
talmasabba tenni osszefoglalasunkat: a puszta 
























erdekessegek mellett egyre iaka'bb az ertekekre is 
koncentralni'. EzenkivUl ebben a szamban mar k6t 
"sajat n cikket is talal az Olvaso: egy korinterjlit 
/Valaszolnak a szerkesztSk/ es egy osszefoglalast 
/A magyar tudomany 1970-ben/. Ezek celja: kikiser- 
letezni egy uj, Magyarorsz&gon meg ismeretlen konyv- 
tari-kbzmuvelodesi folyoirattipust, felvillantani 
lehet6segeit. Ugy erezzUk, nem v61etlen, hogy 1970 
elejen eppen a konyvtarak reszerol tortent a sajto- 
szemle bazai meghonositasara iranyulb kezdemenye- 
zes, hiszenja konyvtarak, hirlapolvasok azok, ame- 
lyek a regebbi lapszamok megorz6set es hasznalatat 
a leginkabb biztositani tudjak, es a konyvtarak 
feladata elsosorban, hogy egy-egy varos, kozseg, 
kerulet kozkincset kepezo gazdag konyv- es sajto- 
anyagot ne engedjek porosodni, kibasznAlatlanul 
bagyni• 

A n Kaleidoszk6p M egy videki konyvtir szerkesz- 
teseben jelenik meg, es ennek megvannak a maga hat- 
ranyai : az anyaggyUjtes nem teljes /egyetlen konyv- 
taros munkaja'/, az ertekeles bizonytalan, a techni- 
kai apparatus sem kielegitb. Teljes es vegleges 
megoldast egy olyan, orszagosan megjeleno, terjesz- 
tett muvelodesi "digest" jelenthet, amely - fel- 
hasznalva ennek az "amator 11 kiserletnek is minden 
pozitiv tapasztalatat - a legmodernebb technikaval 
keszul, specialis /egy-egy tudomanyag szakertoje- 
bol, valamint kbnyvtarosokbol es ujsagirokbol allo/ 
szerkesztoseg gondozasaban. Ameddig ennek-feltetelei 
nem .jonnek letre, yallalnunk kell a kezdemenyezest, 
a kockazattal egyUtt, 

Kiadvanyunk szemle: roviditett szemelvenyeket 
tartalmaz, semmik6pp sem helyettesitheti az eredeti 
kozlemenyek elolvasasat, mindbssze "izelitot" ad- 
hat azok gondolataibol. Az osszevonasok miatt a szo- 
veg nem felelbet meg az idezls kb^etelmenyeinek, 
tehat hivatkozasnal felt6tlenUl az eredeti publikd- 
ci6t tanacsos alapul venni. 






Szemlenk az altalanos jellegii folyoiratokat, 
betilapokat es napilapokat veszi szamitasba, 
sziikebb erteleaben vett szakfolybiratokat nem nez- 
tUnk dt. A bibliografia celja a gyakoribb erdeklo- 
desi kbrok irodalmanak feltarasa; a cimleirasok 

utan utaltunk a temak szakfolyoiratara. 

# 

A "Kaleidoszkop": kiserlet a tajekoztatas kor- 
szeru tipusanak megteremtesere. Ezert Kedves 01va- 
soinkat arra.kerjiik, hogy mindenfajta /foleg kriti- 
kai/ megjegyzest, eszrevetelt, otletet, javaslatot 
j uttassanak e 1 cimiinkre, hogy a kes obbiek f olyaman 
basznosithassuk azokat. 


Kiadvanyunk elbzmenyei: 

KAL2ID0SZK0P /1969/. A Szolnok Megyei 
Versegby Kbnyvtar kiadasaban evkonyv 
formajaban osszefoglalja az 1969-es 
esztendo erdekesebb cikkeit es sajto- 
vitait. 

SAJT03ZEMLE /1970/. Az Esemenynaptar c. 
kbnyvtari folyoirat mellekletekent a 
Konyvtartudomanyi es Mbdszertani Koz- 
pont adja ki. Negyedevenkent 12-16 
olaalon, gazdagon illusztralva, bib- 
liografiaval kiegeszitve jelenik meg, 
csaknem minden konyvtarban megtalal- 
hato. 

A kiilfoldi sajto szemlezeset tobb lapunk 
is vegzi, jelentosebbek: Valosag, Korunk, 
Magyarorszag, Nemzetkozi Szemle. 

AnyaggylijtesUnkben mind a Sajtoszemle, 
mind az itt felsorolt folyoiratok sze- 
nelvenyeit felhasznaltuk. 










Magyar digest? 


Reszlet E. Feher Pal egyik kulturalis jegyze- 
tebol, amelylben ecseteli a tajekozodas nehez- 
segeit es felveti egy nepmiivelesi celzatu saj- 
toszemle otletet. 

rt Megis: mit lebetne tenni? Kamarjaban an- 
gol 6s szovjet, szlovak es lengyel peldak dt- 
ldttek fel bennem. A digest mint folyoirattipus. 
A digest szerkesztoi arra vallalkoznak, hogy a 
gazdag folyoirat- es lapirodalombol egy ujabb 
lapot allitana-k ossze... 

Valoban, egy ilyen ketbeienkent vagy ha- 
vonta megjeleno magyar digest oriasi nepmiive- 
16 feladatokat lathatna el, s nem csupan az er- 
telmiseg koreben. Felhivhatna a figyelmet az 
erdekesebb kdzlemenyekre, osszegezhetne az e- 
gyes folyoiratokban es a folyoiratok kdzott 
folyo vitakat, akar roviditve, a lenyegre szo- 
ritkozva ismertetbetne egy-egy kozerdekii. tu- 
domanyos publikaciot. Havonta, kethetente - a 
magyar szellemi elet korkepet nyujtbatna. To- 
moren es fele loss6ggel is, biszer. 2 valogatas, 
az egyes kozlemenyek kiemelese felelosseget, 
politikai, vilagnezeti batorsagot kivan. Ha 
nepmuvelesiink gondjairol szo esik, ritkan em- 
legetjlik, hogy voltakeppen ez az egyik legna- 
gyobb gondunk: mikent kozvetithetjiik szele- 
sebb kdsdnseghez, amelyet a magyar es a vilsg 
szellemi elete szuntelen letreboz? Yegleges 
megoldast termeszetesen semmifele digest nem 
hozhat. De egy okosan, nepszeruen, sok-sok 
illusztracioval szerkesztett magyar digest 
sokat konnyithetne a korszeru tajekozodas ob- 
jektiv gatjainak lerombolasaert es igy sokat 
tehetne a mai magyar irodalom, tarsadalomtudo- 
many, muzsika, muvesset nepszerusiteseert." 

E. FEHER Pal: Magyar digest? 

= Nepszabadsag 1970.jun.17* 
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v n a e 2 o 1 n a k' " szerkesatSk 


A sajto szerepevel kapcsolatban harom kerdest jut- 
tattunk el nehany hazai szerkesztosegbez* Korkerd& 
seinkre dr. Palfy Jozsef, a Magyarorszag, Darvasi 
Istvar M a Magyar Hirlap, Varhelyi Tamas, a Delta, 
Mihalyfi Erno, a Mggyar Nemzet es Veto Jozsef, a 
Tiikor foszerkesztoje, valamint Foldesi Jozsef, as 
Ifjusagi Magazin szerkesztoje valaszolt. 

Kerdes: Milyen szerepet .jatszik a sajto a 70-es 


evek emberenek elet&ben ? 

FOLDESI JCZSZ'i’: Ugy gondolom, a sajto joval kisebt 
szerepei jatszik az ember eleteben, mint abogy 
azt manapsag sokan allitjak... 

DP. PALFY JOZSEF: Velemenyem szerint a radio es 
televizio adta gyors hirkozlesi lehetoseg koze- 
pette a sajto elsosorban a melyebb osszefugge- 
sek magyarazatara hivatott. Alignanem valamelyest 
csoi:ke:.x is szereoe az altalanos tajekozodasban. 
de megnott egy-egy keraes folyamatos attekinteseoon. 

!!IHALYFI ERNO: A sajto szerepe korunkban sen val- 
cozott. A tomegkomnunikacio a sajto modszerein es 
aranyain vd'roztat. A felmeresek szerint a radio 
es televizic rendkivuli ternoditasa ellenere 
runkb&n & sajto neIdar.yszama allandoan r.c, 

DARYASI ISTVAN: Az emberok au;siac':. r^-iobol 
kapjak a bireket, sckkal gyorsabban, mint az uj- 
sagokbol, Ezert az ujsagtol ma inkabb batteranya- 
b ot, b6vebb magyarazatot, ismeretanyagot varnak. 

Az ujsagnak, a nyomtstott beiiinek mindig megmarad 
cz ar elTr.ye, r.ogy lehetove teszi sz ismeretek 
lassubb, iigyeimesebb befogadasat. 


% 
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K6ra6s: Mllyea let.jogosultsaga, szerepe lehet 

a Migest” tipusu kiadyanyoknak ? 

• * * 

VARHELYI TAMAS: Sztr6kay £almdnt6l szarmazik az 
aforlzma: n A tudom4nyn6pszerUsi t6s"beii nem az a 
fontos, amit az ember elmond, hanem az, amit el- 
hallgat. n A j6 digestnek ugyanez a szerepe: 
osszegyujti, komprimalja az olvaso szamara mind— 
azt, ami fontos, erdekes 6s erdemes, elballgatja, 
negligalja a r6szleteket, az olvasasra T tajeko- 
zdd^sra 6rdemtelent* Ilyen vpnatkozasban 6s ossze 
fuggesben feltetlenUl letjogosultnak tartom a 
digest mufajat,es szivesen udvdzolnem*.. 

DARVASI ISTVilf: A digest tipusu kiadvanyok regen 
bevaltak es elegge ismertek is, kUlondsen az 
egyes tudomanyagakban es szakmakban, abol refe- 
ralo folyoiratokkent ismertek. Yelemenyem szerint 
nalunk is belye lenne annak a digest-nek, amely 
nem valamely tudomanyagat vagy szakmat szolgalna 
ki, hanem a szelesebb erdeklodesu ember celjait 
szolgalna a lapok es folyoiratok legertekesebb 
es legmaradanddbb anyagainak ujrakozlesevel. 

DR. FALFY J62SEF: Ugy gondolom, az adja letjogo- 
sultsagat, hogy — amennyiben tdmakorok szerint 
csoportositja szemelvenyeit, a bibliografiai 
anyagot stb. — az erdeklodoknek egy-egy kerdes 
szelesebb koru tanulmanyozasara is modot nyujt. 

MIHALYFI ERNO: A digest nagyon idoszerU, mert egy- 
re kevesb6 varhat6 el az olvas6ktol, hogy az 
egesz magyar sajt6t figyelemmel tudjak kiserni. 

VET6 J6ZSEF: RendkivUl nagy segitseg lenne az 
embereknek, ha rendelkezesukre allna egy Ugyes, 
szakavatott valogatas a legfontosabb cikkekbol, 
legalabb utalasok, bibliografiak formajaban. 
Ilyenforman en nagy letjogosultsagot biteleznek 
a digestnek, persze elsosorban a magyamak. 
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01vasas es tomegkultura 


A szerzo'utal a tomegkommunikacios vitara, s meg- 
kiserli jellemezni a tomegkozlesi eszkozoket es 
az altaluk letrehozott tomegkulturat. Bevezetoben 
f igyelmeztet: ,f Egyre riasztobb tlinetek arulkod- 
nak arrol, hogy bajok vannak olvasasi kulturank- 
kal.” Idezi a felmereseket, melyek szerint n az 
egyre nagyobb mertekben tapasztalhato infantiliz- 
mus , ami serdiildink irasat es beszedet jellemzi, 
fokeppen az oket nagy tomegben elaraszto, feldol- 
gozatlan informacio kovetkezmenye. n Cikkenek 
egyik kozponti problemaja a modern tomegkultdra 
ellentmondasainak jellemzese. 


M Kettosseg, uj vivmanyok es valsagok kettos- 
sege jellemzi a technikai forradalom reszekent 
kibontakozott kommunikacios forradalmat, n 

1. Az irott betii ozone s osem latott mereteket ol- 
tott... 

2. / Az uj gepi tdmegkozlesi eszkozok /zseb- 

ben hordhato radio, televizio/ elterjedese 
es uralkod6va valasa. Ezek terjedese viszont 
azzal a kovetkezmennyel jar, hogy elvonnak 
az olvasastol,'csokkentik az olvasasra szol- 
gal6 idot... 

n Ez a ket jelensegcsoport egylittesen letre- 
hoz egy sajatos, ujfajta kulturat, azt, amit 
n mass media”-kulturanak, a gepi tdmegkozlesi esz- 
kozokre alapitott tomegkultur6nak szokas nevezni. n 

Ezutan felsorolja a tomegkultura negativumait, 
amelyeket - reszletes ismertetesuk utan - igy 
foglal ossze: 

n A mass media-kultiiraban fellelheto vonaso- 
kat ertekelve, igy osszegezhetjuk a bennuk rejlo 
veszelyeket: 

- a vilag passsiv, kritikatlan szemleletet 
tenyesztik, hozzaszoktatnak a kesz, szaj- 
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baragott formulaichoz, kozhelyekhez t felu- 
letes altalanositasokhoz 4s leegyszerli- 
sitesekbez; 

— ezzel feliiletessegre es kenyelemszeretet- 
re szoktatnak, elszegenyitik a kepzele- 
tet, elsorvasztjak a szellemi erofeszi- 
teseket; 

- ezzel pedig tarsadalmilag es politikai- 
lag is konzervativizmust es konformiz- 
must terjesztenek. M 

Kiadvanyunk specialis jellege megkbveteli f hogy 
a cikknek a n digestek M szereperol szold kitetelet 
is sz6 szerint idezzuk: 

M Bar a mas-s media altal tolmacsolt termekek 
jelentos resze nem miiyeszi ertek, olykor megis 
vallalkoznak az igazi /vagy hagyomanyos/ miiveszet 
nepszeriisitesere. Az iment emlitett torzitas, lt 
egyszeriisites mellett gyakran folyamodnak a kon - 
denzalasboz es a konfekcionalashoz . A kondenza- 
las tipikus.termekei az antologiak, idezet- es 
szemelvenygyiijtemenyek, a roviditett vagy /nalunk, 
balistennek, igen ritka/ n digest M -tipusu terme- 
kek. Ilyenkor a heterogen kozonseg alacsonyabb re- 
tegeire hivatkozva, az a produkci6 alapelve, hogy 
a ballgatotol, nezotol, olvasotol ne igenyeljen 
szellemi erofeszitest... M 

A tomegkultiiranak azonban vannak bizonyos elo- 
nyei is: * 

M l. Ez a tomegkultura olyan tomegek kozott ter- 
jed, amelyek most jutnak eloszor egyaltalan 
kulturahoz,.. 

2. Az izlesnivellal6 funkcio is lehet pozitiv: 
kasztkiilonbsegek megsziintetesebez jarulhat 
bozza - nalunk a falu es a v4ros kiilonbse- 
geit mossa el... 

3. A hatasvadaszo eszkozok felhasznalasa is iga- 
zolbato tortenelmileg. A tomegek sz6rakozta- 
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tasaban mindig az ilyen produkcioicnak volt 
uralkodo szerepiik: gladiator-Yiadalok, allat- 
szeliditok, cirkuszi j atekok, 

4. A T, digest ft -tipusu irodalom-konfekcionalas csak 
a tomegkultura egyik termeke; az antologiak, a 
szoveggyiij temenyek hasznosak is lehetnek„ Vegiil 
pedig arrol sem szabad megfeledkezni, hogy e- 
gyes tbmegkozlesi eszkozok az olvasasnak is 
reklamot csinalnak... 

5* Az omlesztett, |j;evert informaciok valoban nel- 
kiilbzik a valasztast es differencialast meg- 
konnyito kriteriumokat. ^iszont ketsegtelen 
teny, hogy az informaciok nagy mennyisege bn- 
magaban is ertek... 


Ezek az erenyek ketsegteleniil benne rejle- 
nek a M mass media M -kulturaban. Valamir6l azonban 
nem szabad megfeledkezniink: az erenyek nem seuuni- 
sitik meg, nem kbzombbsitik ennek a gepi tomeg- 
kulturanak a negativumait. Ezt a modern, fogyasz- 
tasi tomegkulturat eppen ezeknek az erenyeknek es 
ezeknek az artalmaknak az egyiittes jelenlete 
jellemzi... Ezek a M mass media M technikai es gaz- 
dasagi lenyegetol fiiggenek, apparatusanak szerve- 
zetebol es miikodesebol szarmaznak. Kovetkezeskepp: 
erenyeinek kihasznalasa csak artalmainak noveke- 
dese aran fokozhato, es megforditva... A gepi to- 
megKultura artalmas tendenciai elleni orvossagot 
tenat nem a gepi tomegkozles strukturajaban maga- 
ban kell keresni, hanem ezen a strukturan kiviil: 
egesz kulturank strukturajat kell olyanna tenni, 


hogy megfelelo helyet foglaljon el benne az uj, a 
valtozast jelento elem is, de ne keruljon valsag- 
ba a hagyomanyos ertek sem. 


Ezt a szocialista tarsadalom belso rendje 
lehetove teszi: a gepi tomegkultura ellensulyat 
a szocialista kultura strukturajanak egeszeben 
a kultura mas /hagyomanyos/ szferainak rekompen- 
zaciojaval lehet megteremteni. Az egyik rekompen- 
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zaci6s lehetoseget az olvasasi kultura fenntarta- 
saban es fejleszteseben talalhatjuk meg." 

A cikk toyabbi reszeben' az olvasas rangjaval, az 
olvasastanitas kerdesevel foglalkozik a szerzo, 
bangsulyozza az ertelmezeskent felfogott olvasas 
jelentoseget, es ezzel kapcsolatban az irodalom- 
kritika szerepet. Yeglil irasat a kovetkezo tanul- 
saggal zarja: • 

n Az olvasas ertelme holnap is ugyanaz lesz, 
ami ma: az igazi emberi gondolatok terjesztese. 

S ha rangja ma csokkenni latszik, ertelme es je- 
lentosege annal tobbre kotelez benniinket, akiket 
irastudoknak szoktak nevezni. H 

MIKLOS P41: Az olvasas rangja es 
ertelme - ma es holnap. = tlj 
Iras 1970. 11.sz. 81-92. oldal. 


Teve-gyereke k? 


Marshall McLuhan kanadai professzor koncepcioja 
az elektronikus korszak kultdrajarol oriasi vi- 
takat valtott ki vilagszerte. /A PEN menttni kbng- 
resszusan Armand Lanoux fordult szembe vele, gon- 
dolatait - Boldizsar Ivan hozzaszolasaval egyiitt - 
a Nagyvilag februari szama ismertette./ Reszletek 
egy interjubol: 

Mire alapozza professzor ur, bogy Gutenberg az 
ipari forradalom alapjait is lerakta? 

- A ketto elvalaszthatatlan. A nyomtatas volt az 
elso gepesitese egy teljes kezmuiparnak. Az ossze- 
rakhato betiitipus volt az ose es prototipusa min- 
den tov6bbi ipari fejlodesnek. 

— Ugy tlinik, hogy a prcfesszor ur szerint a jelen- 
kori 61et gyakorlatilag minden aspektusa a Guten- 
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berg altal feltalalt kbnyvnyomtatas egyenes kovet- 
kezmenye* 

- A nyugati mecbanikus kultura minden aspektusat a 
nyontatas alakitotta ki, de a jelenkor az elektro- 
nikus kozeg kora, amely a mechanikus fogyaszto tar- 
sadalmi kornyezettel es kulturaval ellent6teset hoz 
letre, A Gutenberg-galaxist elhalvanyitja a Marconi- 
egyiittdllas- 

- Melyek valojaban azok az elektronikus kozegek, 
amelyekrol allithatjuk, hogy a regi mechanikus ko- 
zegek helyebe leptek? 

- A taviro, a radio, a film, a telefon, az elektro- 
nikus szamitogep es a televizio... A televizio az, 
amely elsosorfcan felelos a mechanikus kulturak mind- 
egyikere jellemzo vizualitas egyeduralmanak vegete- 
reseben•.. 

- De hat a televizio nem maga is vizuAlis kozeg? 

- Hem, eppen ellenkezoleg* Ellentetben a filmmel 
vagy a fenykeppel, a televizio inkabb a tapintas, 
mint a latas szervenek kiterjesztese. A tv-kep nem- 
csak vonalak, hanem milliardnyi paranyi pont rend- 
szere. Ezekbol a nezo egyszerre fiziologiailag csu- 
pan 5^-60 pontot kepes apercipialni, es ezekbol ala- 
kitja ki a kepet, ily modon allandoan kitoltve az 
ilres es elmarado kepek bezagait. Azaltal, hogy al- 
landoan hezagkitoltesre vagyunk kenyszeritve, az 
lizenetet az ikonoszkop kozvetleniil boriinkre tetoval- 

i a * 

- Kiben latja a lehetoseget professzor ur annak, 
hogy a kozoktatas a tv-generacio igenyeihez alkal- 
mazkodj 6k? 

- Az elektronikus kor egy M belemenos n gyereketol 
azt varni, hogy a regi oktatasi modszerekbe bele- 
illeszkedjek, olyan, mintha egy sastol azt varjuk, 
bogy usszon. Egyszeriien nem a sajat kozegeben mozog, 
ennelfogva keptelen. A tv-gyermek nebeznek vagy ep- 
penseggel lehetetlennek tartja, hogy jelenlegi koz- 
oktatasi rendszeriink fragmentalt vizualis c6lkitii- 
zeseit megvalositsa, miutan minden erzekszervevel 
kolcsonbatasban volt az elektronikus kozeggel. Az 
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elektronikus kozegek kondicionalta termeszetes osz- 
tone azt diktalja, ,hogy minden erzekszervet hasz- 
nalja a konyvnel. Az irott szoveg azonban makacsul 
ellenall minden ilyen torekvesnek, azt kovetelve, 
hogy az osszerzekszervi megkozelites helyett egyfaj- 
ta elszigetelt vizualis attitiidot vegyen fel. Ahogy 
a gyerekek az alsobb osztalyokban olvasnak, az ekes- 
szoloan bizonyitja a tv hatasat. 12-13 cm-re tart- 
jak szemiiktol a konyvet, pszichomimikusan torekedve 
arra, hogy megkapjak az osszerzekszervi tv-elmenyt. 
Kiiklopszokka valnak, akik gazolni akarnak a konyvek- 
ben, ahogyan a tv-ben. 

- Lehetseges volna-e a M tv-gyermek n szamara a miive- 
lodesi kornyezetbez valo igazodast azaltal biztosi- 
tani, hogy a hagyomanyos formakat szintezisbe hoz- 
zuk a sajat elektronikus kulturankba valo bepillan- 
tassal? 

- Ehhez az sziikseges, hogy a kozoktatasi rendszer 
felismerje, hogy letezik az elektronikus kultura. 
Ezen felismeres hijan a tv-gyermeknek nincs jovoje 
iskolankban. A vietnami haboru veres iizenete az 6 
borere is ra van siitve; tanuja volt nemzetek vezetoi 
meggyilkolasanak es temetesenek, fold koriili palyan 
szaguldott a kameraval es egyiitt tancolt az iirhajo- 
sokkal az iirben, a radiobol, a telefonbol, filmek- 
b6l, hanglemezekr61, mas emberektol allandoan bzon- 
lik feleje az informacio. Sziilei lecsiicsiiltettek a 
tv ele ket eves koraban, hogy lecsendesitsek, s mire 
ovodas, mar 4000 orat toltott tv elott. Ahogyan egy 


IBM-vezeto mondta: gyermekeink na-gysziileik emberolto 
jenek tobbszorbset 6ltek mar le, amikor elso osztaly 

ba lepnek." N0RDEN> Eric; Inter -j^ Marshall McLuhan- 

nal. = Valesag 1970. 10.sz. 92-100. 
oldal. 
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IEODALOMTORTENET - NYILATKOZATOKBM 


Az irodalomtortenetiras nelkUlozhetetlen dokumen- 
tumai a kozvetlen, nem szepirodalmi mube fogalma- 
zott irori vallomasok, nyilatkozatok - megha azok 
unnepi alkalomra keszultek is. Az IFj Iras Kuszon- 
ot ev tortenelem cimen.kozzetett anketjan kozel 
otven mai magyarorszagi iro valaszolt a szerkesz- 
toseg kerdeseire, es ezek a valaszok - szerzoik 
muveszi rangjanak megfelelben - erdekesen je-llem- 
zik a kort, a nepi Magyarorszag harmadfel evtize- 
des tortenelmet, nemelyik pedig irodalomtorteneti 
erdeklodesunkre is szamot•tartbat. Nyilvan sokakat 
erdekel, hogy hol es mik^nt elte dt a felszabadu- 
last Veres Peter, Illes Bela, Webres Sdndor, Dar- 
vas Jozsef, Zelk Zoltan, Illes Endre, Ronay Gyorgy, 
Feja Geza, Hubay Miklos, Cseres Tibor, Abody Bela 
vagy Csak Gyula, s hogy ok es■irotarsaik hogyan er- 
tekelik az eltelt buszonbt ev magyarorszagi iro- 
dalmat, milyen megoldatlan kerdeseket tartanak a 
legfontosabbaknak m'iiveszeti es tarsadalmi szinten. 

Tobben is osztjak Veres ^eter velemenyet, mely 
szerint M az az igazsag, hogy a legerettebb ira- 
saink a multrol szolnak". A legtobben, bizonyara 
iroi szemerembol, nem neveznek meg muveket; Feja 
Geza szerint az utobbi negyedszazad tarsadalmi ese- 
menyeinek az abrazolasaval sem maradt ados nemze- 
dekenek tobbsege, a fiatalabbak kozul pedig az "iga 
zan tusakodo” Santa Ferencet, Fejes Endre Rozsdate- 
metcjet es Galambos Lajos noyellait emeli ki. Bol- 
dizsar Ivan szigorubb iteletet - azaz hogy miert 
nem hagy hu kepet az utokorra a mai magyar irodalom 
e huszonot everol - azzal magyarazza, hogy ”ennek 
az emberoltbnek az elso feleben a hu kepeket agyon- 
retusalta a sematizmus. Masodik feleben, tehat meg 
aa is, az elso evtized reakciojat nyogjuk: nem tar- 
tozik az iro~*i becsvagyak koze megorbkiteni a kort 
az utokor szamara”. A diagnozis tekinteteben ro- 
kon Illes Endre velemenye: n az elmult huszonot ev 

es Stendhal besarozodo 

JtZA 
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es hivo fiataljainak, a Julien Soreleknek, a Lu- 
cien Rubempreknek magyar alakm&sat hianyolom leg- 
jobban* Az unokaoccsoket. Eppen csak feltuntek 
regenyeinkben, dramainkban." Az indoklasban Veres 
Peter lenyegbevago esztetikai igazsagokat fogalmaz 
ujra: tr ...a Muzsa elmegy az iro feje foliil, ha 

valaki mas is fogja az ember kezet. /Persze akkor 
is elmegy, ha az iigyboz kevesnek erzi a tehetseget 
es az erot./ ,r Es tovabb: "Marpedig az irasnak az 
a titka, hogy elsosorban es mindenekfelett iroda- 
lom legyen, akarmirol szol is. Megha kozvetlenUl 
politikai, akarha harci, strategiai ¥agy eppenseg- 
gel taktikai celokat szolgal is. tr 

Ronay Gyorgy alkotaslelektani szempontokkal vila- 
gitja meg a kerdest, onmagarbl vallva: M mint iro... 
sosem akartam versenyt futni a tortenelemmel; nem 
olyan az alkatom, a termeszetem, hogy a tortenelem 
es tarsadalom esemenyeire azon melegeben tudnek 
reagalni. Ez persze nem azt jelenti, hogy ezt az 
azonnali reagalast a legkevesbe is leneznem, A vi- 
lagirodalom legnagyobbjai kozt vannak peldak ra: 
egy Petofi, egy Ady, hogy csak a mi kolteszetunk- 
ben maradjak. De nem mindenki ilyen; s ha valaki 
nem ilyen tipusu iro, es megis lihegve mimeli es 
erolteti, hogy ilyennek lassak: nevetseges, sot 
sokszor visszataszito. M 

Vegul idezziink nehany velemenyt az iro etikai ma- 
gatartas&rol. Darvas Jozsef: M Sokmindent lehet. 
Lehet az embernek a maga multjayal szembefordulni. 
A tortenelmi utveszteseket tanulsagkent, a legke- 
gyetlenebb realizmussal felmutatni. Lehet kiabran- 
dulni s felreallni. Lelkileg vagy a valosagban az 
'emigraci6t valasztani. Csak egyet nem lehet: ugy 
tenni, azt jatszani, hogy nem volt kozom ahhoz, 
amihez kozom volt. tr Rakos Sandor, a kozepnemzedek 
koltoje ugyanezt a jovo oldalar6l fogalmazza meg: 
M Mai tizenket k6muvesek, legdragabbjaink csontjai- 
val egesz eletunket a falba raktuk, hogy szilar- 
dabb es orokebb legyen, amit epitettUnk. Meggyozo- 
desem szerint akkor szeretjuk jol a magasba szoko 
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tornyokat, ha a legkisebb repedest is eszrevesszuk 
es kijavitjuk rajtuk. n 

Huszonot ev tortenelem. = Iras 19?0* 
1-2. sz. /Az ismertetest a Korunk 
majusi szamanak n Tall6zas n rova.tab'6l 
vettUk./ 


AZ IKODALMI MU EGZAKT KUTATASAH6L 


Az ir.odalomtudomany es -esztetika evszazadok ota az 
irodalmi mu osszehatasaval, az altala keltett elme- 
nyek valamifele dsszegevel' azonositja az irodalmi 
muvet. Ez a megkozelites szamtalan torzulas forrasa 
is lehet. Ha azonban az irodalmi muvet jelrendszer- 
nek tekintjiik, es e jelrendszert strukturakent ele- 
mezzuk, egzakt modon kozelithet j uk meg es igy a tor- 
zulasokat elkerulhet j uk. n Az irodalmi mii mint jel- 
rendszer szinte muszerszeru precizitassal vezerel- 
heti as olvasd impresszioit ? reakcioit, elmenyet... 
Eogyan kepes egy jel vagy jelrendszer mozgasokat, 
illetve egy egesz mozgasrendszert letrebozni? 

A kerdes, legalabbis reszben, szonoki, mert 
niszen epp az tesz s csak az tesz valamit jelle, hogy 
"jelent n valamit, s a jelentes, tudjuk, nem allapot, 
banem aktus, az a mozgas, amely osszekoti elobb a 
jelolot /mondjuk, azt a hangkepet, hogy' FA/ a je- 
lolttel /mondjuk, azzal a fogalommal, hogy FA/, 
majd ezt a fogalmat a jeizett targgyal /a FA-val 
mint fizikai-termeszeti jelenseggel/: 


FA 

targy 

S minthogy minden letezo es elkepzelbeto targyhoz, 
jelenseghez emlekkepek, asszociaciok sokasaga ta- 
pad, a jel altal felidezett fogalom raadasul meg 
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ptsszociacios mozgasok sokasagat inditja el benniink... 
Kiilbnbsen eros az asszociacios atomrobbanas, ha min- 
den kontextus /szobegosszefiigges/ nelkiil, minden 
elozmeny s kezzelfoghato kovetkezmeny nelkiil, mintegy 
grammatikai /nyelvtani/ es szemantikai /jelentestani/ 
legiires terben jelenik meg egy szo: 

SOHA 

A jelsorba beszoritva viszont az altala megindit- 
hato lehetseges mozgasoknak csak elenyeszo torede- 
ket inditja meg: ,T Nem ballottam meg soha ezt a 
tbrtenetet, de... n 

Egybekapcsolhato a szo olyan szavakkal is, 
amelyekkel semmikeppen nem fer ossze, s ez az inkong- 
ruencia /ossze nem illoseg/ mindket szot vagy a ketto 
koziil egyiket kimozditja a helyerol. Ha azt mondom 
peldaul: 

matyAs KIRALY, AZ IGAZSAGTALAN 

heves mozgas indul meg a magyar hagyomanyokon nevel- 
kedett ember tudataban: megprobalja bsszeegyeztetni 
a ket szot, s kbzben hol Matyas kiraly csuszik kb- 
zelebb az igazsagtalansag szferajahoz, hol az igazsag- 
talansag keres valami uj ertelmet, uj helyet a sze- 
mantikai univerzumban, megprobal tt kevesbe igazsag- 
talan n lenni, majd mivel a ket szo osszeegyeztetese 
vegiil is nem sikeriil, a tudat kidobja magabol az 
egesz mondatot, az egesz kijelentest, mint ertelmet- 
len jelsort, s e "kidobasUtneyetes vagy bosszanko^ 
das vagy akar meltatlankodas kiseri. 

Ha viszont egy szonak ismeretlen a belye es 
erteke a szemantikai univerzumban, mondjuk egy is- 
meretlen szemelyt jelol: 

CONCELLI GR6f 

akkor ez a szo annak a szonak a helye es erteke fe- 
le mozdul el, amellyel osszekotik. Minthogy peldaul 
Matyas kiraly erteke abszolut pozitiv a magyar ol- 
vaso tudataban, a kovetkezo mondatban az emlitett, 
s eredetileg semleges T, tbltesii n grof is pozitiv tol- 
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test, megpedig i&en pozitiv toltest kap: 

+ + 

mAtyAs kiraly tart karokkal fogadta concelli gr6fot 

* • * 

Ha viszont egy negativ 6rt6kii szoval kapcsoljuk 
ossze, akkor egyszeriten atcsuszik az ismeretlen 
grof a negativ ertekek tartomanya'ba: 


kaynau tArt karokkal fogadta concelli gr6fot 


- s csak ugy lebet 6jra visszalenditeni ujra a po- 
zitiv tartomanyba, ha a negativ szoval nem k'onjunk- 
tiv /egyiitt allo/, hanem diszjunkt'iv /elvalaszto/ 
allitas koti ossze: 

“ * T 

* 

* 

KAYNAU NEM FOGADTA TART KAROKKAL C0NCELLI GR6F0T 


es plane: 


- +++ 

KAYNAU BORTONBE YETETTE CONCELLI GR6F0T 


Igy csusszan at egy szempillantas alatt az ismeret- 
len gr6f a zsarnokok es rendorspiclik szemantikai 
tartomanyabol a zsarnokok szemeben gyanusak vagy 
eppen a szahadsaghosbk tarsasagaba. 


Ilyen szemantikai mozgasok, ide-oda villana- 
sok sokasagat kelti az ember tudataban minden nyel- 
vi kozlemeny, s az atlagosnal sokszorta tobb ilyen 
mozgast kelt az irodalmi-koltoi alkotas. M 


A tanulmany kovetkezetesen megkulonbozteti az iro- 
dalmi mu strukturajat as irodalmi mutol,mint modell- 
tol• Modszeret peldaul Jozsef Attila versatdolgoza- 
sainak elemzesevel igazolja. Szemleletesen bizonyit- 
ja, hogy egyetlen jelsor vagy irasjel megvaltozta- 
tasa is erosen kihat a vers vezerlo funkciojara, 
azas az olvasoban kialakulo gondolati-erzelmi ero- 
jatekra. Modszere nemcsak az irodalomtudomany muve- 
loinek, hanem as igenyes olvasoknak is elmenyt es 


fogodzot jelent. 


RANKISS Elemer: As irodalmi mii: 
struktkra vagy modell? = Val6- 
sag 1970. ?.sz. 74-88. oldal. 
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/Zsolnai Jozsef ismertet6se,/ 

Az e tema irant bovebben erdeklSdo olvasonak nteg 
a szerzo A w struktdra w c. cikk6t /Kritika 1970. 
9. sz«/ valamint Az irodalmi kifejezesformdk le- 
lektana c. kotetet ajdnljuk szives figyelm6be! 


A mindennapok 
kulturilis forradalma 

Beszelgetes Tokei Ferenccel 


Reszletek Erki Edit interjujab6l. 

n - Kezdjiik a mai ketelkedok nezeteivel, akik sze- 
retik a szocializmus eszmenyet szembeallitani a 
megvalosult szocialista tdrsadalmak rendjevel. 

Egyik nezet szerint a szocializmus mint mozgalom 
6s hatalom nea elt a lehet6segeivel, ezerts^ mi 
idSnkben lenyegeben hasonl6 jelensegek figyelhe 
meg f mint a polgari forradalom nemzedekenek illu- 
zioveszt6se, M kijozanodasa” idejen. 

- Korunk uralkodo vonasa termeszetesen nem a szo- 
cializmusbol, hanem a kapitalizmusbol valo tome- 
ges 6s vegleges kiabrandulas. K6rdese azonban a 
kommunistak mai problemdira vonatkozik... Elvont 
6s iires spekulacio egy-ket reszleges osszefugges 
alapjdn, de a problem&kbr egeszebol kitepve f olya- 
nokat allitani, hogy a szocializ'mus nem elt a lehe- 
tosegeivel. Meggyozodesem, hogy a szocializmusnak 
egeszeben veve ma olyanok a lehetosegei, amilyen a 
tizennegy orszag szocializmusa. Ezt a szocializmust 
egy eszm6nyhez merve sok kommunista ertelmisegi 
szemlelheti kiabrandultan, s feltetleniil beletelik 
egy kis ido, amig djra meg ujra megtanuljuk, hogy 
a kommunizmus Ugyet elobbrevinni csak a valosag 
talajan, a realis lehetosegek kbzott valasztva le- 
het. Teny f hogy a kommunistiit minden nemzedekenek 
megvan a maga ”nem egeszen ezt akartuk 1 * erzese... 

A kommunizmus elvontsaganak lekuzdese a folyamat 








16nyege, s nagyon j6 t hogy ekozben megszabadulunk 
egynehany illuzionktdl. 

Minden nagy forradalom esetebeņ eloszor a 
nagy, a donto dolgok felforgatasara keriil sor, 
ilyenforman uj keretekkel cserelve fel az elavult 
regieket, a keretek azonban kezdetben joforman 
iiresek, uj 6letformaval, a mindennapok forradalma- 
val csak hosszu, kultur&lis forradalomnak nevezett 
nevelo es onnevelo munka toltheti meg a politikai 
kereteket. E kulturilis forradalom id6rol idore 
elvezet a politikai formak reformjahoz, hogy az 
uj formak ismet ujabb tartalmak fejl6deset segit- 
sek elo. Ugy gondolom, ez a szocializmus belso 
dialektikajanak, sajat mozgasanak legaltalanosabb 
torvenye, amelynek kibontakozasa ma meg csak kor- 
latozottan lehetseges T hiszen a szocializmus tu- 
datos epitese ma meg csak tizennegy■orszagban van 
napirenden. 

- Megbocsasson, de peldaul itt es most, a mai 
Magyarorszagon nem a kultur^lis celt bangsulyoz- 
zuk, hanem sokkal inkabb a politikaif: a szocia- 
lista demokracia fejleszt6set, es a gazdasagit: 
az uj mecbanizmust. 

- Az uj gazdasagi mechanizmus lenyege nem az t 
mint sokan gondoljak, hogy a voluntarista-biirok- 
ratikus iranyitas helyet atveszi a piac onkenye, 
hanem e1lenkez6leg, hogy igen jelentos mertekben 
kiszelesedett a gazdasagi dontesre jogosultak es 
kotelezettek kore. Az uj gazdasagi iranyitasi rend 
szer bevezetese ota a gazdasagi vezetok nem olyan 
onalloak es batrak a donteseikben, mint amilyenek 
lehetnenek, sot, mint amilyeneknek lenniok kelle- 
ne ahhoz, bogy ez a mechanizmus igazan jol mukbd- 
jek. Velemenyem szerint azert, mert kulturajukbol 
ma meg bianyzik a donteskepesseg;.. Vagy vegylik 

a szocialista demokratizmus fejlesztesenek prog- 
ramjat. Igaz-e vajon, hogy a szocialista demokra- 
tizmus fejlesztesenek feladata dontoen politikai* 
hogy tehat a meglevok belyett uj szervezetekre t 
uj politikai formakra van sziiksege a demokraci6- 
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nak? Val6szinu, hogy itt.is.van politikai tennivalo 
is, De az eniberek nagy tomegei a demokratizmus .ma 
biztositotta lebetosegeinek is csupan kis szazaleka- 
val elnsk. Az emberek nagy resze nalunk demokratikus 
jogaival ma meg egyszeriien nem tud elni: vagy nem el 
veluk, vagy visszael veliik. Demokraciat meg szoeia- 
lista allam sem csinalhat demokratak nelkUl. Demokra- 
tava lenni a mi viszonyaink kozott: kulturalis forra- 
dalom. 

- Ma a nem politikai, hanem kulturalis forradalom 
idoszakaban sokan - foleg fiatalok - szinte M vissza- 
vagynak n a politikai forradalom altaluk meg sem elt 
korszakaba, azzal a romantikus elgondolassal, hogy 

a maival ellentetben ez a korszak volt igazan forra- 
dalmi korszak, amelyben minden egyen maximdlisan ki- 
bontakoztatbatta kepessegeit a kbz javara. 

- Ezzel szemben a valosag az, hogy a fegyveres vagy 
politikai forradalomban az egyen, az egyeniseg igen 
keveset nyom a latba. Ha fegyverek dorognek vagy sok 
ember vonul es kiabal az utcan,'akkor a kezeben fegy- 
'vert szorongato vagy kiabalo egyen esetleg nagyon ba- 
tornak es nagynak erzi magat, de valojaban a fegyver 
vagy a tomeg a nagy, a batekony, az iitokepes, de nem 
az egyeniseg. Fiataljaink forradalmi romantikaja, 
mint minden romantika: menekules; a mi korulmenyeink 
kozott eppen az egyes ember forradalma elott, a minden- 
napi elet problemai elott valo meghokbles. 






* 


- Ha nem elsosorban a politika feladata a kultura- 
lis forradalom, hanem az egyes embere, es a poli- 
tika megsem hagyhatja teljesen magara az egyes em- 
bert ebben a vonatkozasban sem, akkor' rn.it tehet megis 
a politika? 

- A kulturalis politika centralis feladata lenne 
olyan s 2 ellemi elet kibontakoztatasanak elosegitese, 
amelyben ideologiai es miiveszeti vitak batso gondo- 
latoktol es sanda szandekoktol, kicsinyessegektol 

es klikkerdekektol mentesen zajolhatnanak le, amely 
szellemi eletben a szocialista eszmeisegii kozvele- 
meny .megizmosodbatna. Termeszetesen orszagos kozve- 
lemenyre van sziikseg, a szocializmus iigyenek elko- 
telezettek olyan kozvelemenyere, amely egyreszt a 
modern tomegkommunikacios eszkozok segitsegevel, 
masreszt a partszerveA utjan a legszelesebb tomegek- 
hez ferbetne hoaza, nem hatalmi szoval, baņem egy- 
szeriien azaltal, hogy megvilagito erejii erveket es 
szempontokat tud nyujtani az egyes emberek legsaja- 
tabb problemaihoz 

Forradalom-e a kulturalis forradalom? 

Beszelgetes Tokei Ferenccel. = Uj 

Iras 1970. 10.sz. 61-68. oldal. 


A marxizmus begemoniaja 

Aczel Gyorgy tanulmanyanak reszletet kozli a Tar- 
sadalmi Szemle. A kozolt reszlet muvelodespolitikai 
megkozelitesben targyalja a temat. Attekinti a fel- 
szabadulas utani magyar muvelodespolitika elmeletet 
es gyakorlatat, kiilonbsen a marxizmus hegemoniaja- 
nak ervenyesiileset vissgalja. Kiter a dogmatizmus 
hibaira, az otvenes evek miivelodespolitikajanak 
ellentmondasaira, elemzi az ellenforradalom levere- 
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set koveto konszol-idacio kulturalis vonatkozasait, 
s megfogalmazza a marxizmus begemoniajaert folyb 
kiizdelem legfontosabb alapelveit- 

rt Melyek e vezeto szerep megvalosulasanak kia- 
lakult, leglenyegesebb alapelvei? A vezeto szerep 
elvenek megvalositasa nemcsak feltetelezi a kultura 
part- es allami iranyitasat, hanem ennek erositeset, 
sokoldalubba, differenciiltabba tetelet is megkove- 
teli. A hegemonia kikiizdesenek, kibontakoztatasanak 
allando feltbtele volt a Tt kultura szabadsaga” polga- 
ri ertelmezesenek kategorikus visszautasitasa, 

Ugyanilyen feltetlen visszautasitasban resze- 
siil az a masik - fokent a revizionizmusra jellemzo - 
nezet is, amely a part- es allami iranyitasban a 
kultura ugynevezett n kozvetett TI iranyitasanak elvet 
allitja szembe.” 

T, A marxizmus vezeto szerepenek legfobb belso 
eszmei biztositeka maga a marxizmus . Pontosabban: 
a szocialista torekvesek tamogatasa mindenekelott a 
marxista-leninista elmelet megvedeset, alkoto tovabb 
fejlesztesenek biztositasat jelenti. Az antimarxis- 
ta, polgari, revizionista nezetek kiszoritasa is 
csak akkor valhat igazan teljesse es meggyoz6ve, ha 
alkotban alkalmazza a marxizmus, egyszersmind kifej- 
to modon meg is vaifcaszoljuk a tarsadalmi fejlodes 
altal felvetett kerdeseket, azokat is, amelyek kap- 
csan az ellenseges nezetek jelentkeznek. Csak vonzo, 
tudombnyosan megalapozott, allandoan fejlodo elme- 
lettel lehet felvenni a versenyt *a nem marxista esz- 
mekkel szemben. 11 

T, Igen fontosnak tartjuk az elmelet tisztasaga- 
nak megorzeset. ^udataban vagyunk annak, hogy vala- 
mely kerdes megkozelitese marxista alaprol is tobb- 
felekeppen tortenhet es termekeny eszmecsere targya 
lehet... A marxizmus egysege azonban a vizsgalati 
modszerek es kiindulopontok sokfelesegeben is megma- 
radhat, ha azok kepviseloi tudataban vannak korlata- 







iknak es szuksegszerii egyoldalusaguknak, ha nem 
igenyelnek monopolhelyzetet maguknak^t hanem a sok- 
oldalu vitak tanulsagait hasznositva, ujabb es u- 
jabb szintezisre torekszenek*" 

"A vezeto szerep ervenyesitese soran figyel- 
men kivul nem hagyhat6 alapelv, hogy a marxista es 
a polgari, kispolgari ideologia - ellent6tesek egy- 
massal." 

n A hegemonia ervenyesitese azt is megkoyeteli, 
hogy k'ulbnbseget tegyunk a kUlonfele polgari neze- 
tek kozott. Atmeneti tarsadalomban elunk, s igy a 
kulturalis es muveszeti eletben igen gyakran talal- 
kozunk atmeneti ideologiai kepletekkel is, olyanok- 
kal, amelyek nem marxistak ugyan - s ennyiben pol- 
gariak de nem kifejezetten marxizmus-ellenesek. 
Emellett az sem hagyhato figyelmen kivul, hogy az 
emberek jelentos reszenek koznapi tudataban eklek- 
tikusan keveredaek a kulbnbozo eszmei elemek. Ennek 
a naponta tapasztalbato tenynek a tudomasulvetele 
egyAltalan nem jelenti egy ideologiai "barmadik ut n 
elismereset. Eppen a marxista kritikai gondolkodas 
feladata az ilyen kepletek felbontasa,_a velunk 
egyezo es mienktol eltero, tolunk idegen elemekre, 
s ez a felbontas: ideologiai harcot, vitat jelent.” 

ACZfiL Gyorgy: Muvel6despolitikank a 
marxizmus hegemoniajaert. 

- Tarsadalmi Szemle 1970. 11. sz. 
9-24. oldal. 
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LENINIZMUS ES DIALEKUK 

Az 1970-es esztendo a Lenin-, Hegel- es Engels- 
4vfordul6k esztendeje volt. A megemlekezo irasok 
gazdagitottak a filozdfiai es politikai irodal- 
mat* Az egyes evfordulokr61 a bibliografiai resz- 
ben kozlUnk egy szuk valogatast. 

Ezen a belyen Lukacs Gyorgy tanulmanyabol idezunk, 
mivel ugy erezzuk, gondolatai a. marxizmus fe jlo- 
desenek lenyeges kerd6set erintik. 

,f Lenin politikajanak elemzese... mindig visz- 
szavezet minket a dialektikus modszer alapk6rde- 
seibez. Egesz eletmuve a marxi dialektika kovetke- 
zetes alkalmazasa a batalmas atmeneti korszak sza- 
kadatlanul valtozo, mindig ujat teremto jelense- 
geire. De a dialektika nem valamifele kesz elmelet, 
amelyet mecbanikusan lebet az elet jelensegeire al- 
kalmazni, banem csak alkalmazasaban es alkalmazasa 
altal letezik. Lenin gyakorlata ily modon kibovi- 
tette, gazdagabbd tette es elmeletileg tovabbfe,j- 
lesztette a dialektikus modszer Marxtol es Engels- 
tol atvett oroks6get. 

A leninizmust ezert joggal tekintbetjUk uj[ 
fejlodesi szakasznak a materialista dialektika 
torteneteben. Lenin nemcsak belyredllitotta a 
marxi elm6let tisztasagat, a vulgaris marxizmus 
lapossagainak es torzitasainak evtizedes uralma 
utan, hanem magat a modszert is tovabbfejlesztet- 
te, konkritabba es erettebbe tette. A kommunistak 
feladata most mar az, bogy tovabbmenjenek Lenin 
dtjan, de ez csak akkor siker'ulbet nekik, ha ugy 
tbdnak Leninbez kapcsolodni, abogy maga Lenin kap- 
csolodott Marxboz... ^ leninizmus a konkret, nem 
sematikus, nem mecbanikus, tisztan a gyakorlatra 
iranyulo gondolkodas eddigi legmagasabb foka. A 
leninistaknak az a feladatuk, bogy megmaradjanak 
ezen a fokon. Le a tortenelmi folyamatban csak az 
marad meg, ami el es fejlodik. Igy kell megtarta- 
nunk a leninizmus bagyomanyat.. 

LUKAcS Gyorgy: Forradalmi realpolitika. 
=Tarsadaimi Szemle 197o.4.sz. 
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Kiserleti kozossegek 

"A tarsadalini baladas egyik legalapvetobb 
problemaja ma az, hogy a termeloerok ketsegte- 
leniil gyors fejlodese mellett sikeriil-e olyan uj 
eletforma kialakitasa, amelyben az individuum 
sokoldaluan fejlodbet es tudatosan valasztott er- 
tekek alapjan formalhatja eletet.'A legfontosabb 
kerdes ebbol a szempontbol az, hogy meghaladhatok-e 
es ha igen, milyen modon a J.'tomegfogyasztasi” tar- 
sadalmak "eldologiasodasi” tendenciai, amelyek az 
individuum ssabadsagat lenyegeben a keszen talalt 
"dolgok'* balmaza, az arutomeg elemei kozti valasz- 
tasra korlatozza, es kialakithatok-e az individuum 
tovabbi fejlodeset serk,ento es a humanizacios er- 
tekek fele orientalo kozbssegi formak." 

A gondolatmenet elvezet a kozosseg es iddividuum,, * 
kollektivitas es individualitas fogalmaihoz, ame- 
lyek magyarazata utan a tarsadalmi kozbssegek 
alabbi jellemzeset■kapjuk: 

"a/ humanizalo kozosseg, amely segiti tagjai# 
szemelyisegenek kifejlodeset, elsosorban 
azaltal, hogy az egyen partikularitasanak 
olyan meghaladasat valositja meg, amely elore- 
lepes az ember nembeli lenyege kibontakoztatd- 
saban. Ilyen kozossegek kialakitasa akkor es 
ott valik realis tarsadalmi problemava, ahol 
elorehaladott az individualizacios folyamat 
es lehetetlenne valik a visszateres a primitiv 
kozossegi formakhoz. Szamunkra ez a tipus je- 
lenti a bevezetoben jelzett uj eletmodnak meg- 
felelo kozossegi format. 

b/ " kollektiyizalo ” kozosseg, amely halad6 celokat 
szolgal ugyan,*de mert az egyent teljesen ala- 
rendeli a kbzossegi erdeknek, tagjai nem fejlod- 
hetnek szemelyisegekke. 
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c/ a debumanizalo kozosseg az egyes emberek indivi~ 
dualitasat olyan kozossegbe integralja, illetve 
zarja, amelynek celja ellentetes az ember nem- 
beli fejlodesevel, es eppen ezert tagjait torz 
egyedekke valtoztatja /pl. fasiszta szervezetek/ 
d/ guasi kbzosseg, amely yalamifele kollektiva lat- 
szatat adva tulajdonkeppen tagjai egyeni parti- 
kularitasat erositi. Ez a tipus elsosorban ott 
alakul ki, ahol kollektivista ideologia uralma 
mellett eroteljes individualizacios folyamatok 
zajlanak le, amelyeket hivatalosan nem hajiandok 
tudomasul venni, es igy elmarad az uj viszonyok- 
nak megfelelo kozossegi formak keresese. 
e/ kompenzacios kozosseg, amely tagjai kbzossegi 
elmenyet nem eletuk fo teriileten elegitik ki, 
hanem periferikus, sokszor valamilyen hobbyhoz 
kapcsolodo tevekenyseg integralasaval. n 


A szerzok attekintik a kozossegek valtozasait az 
ipari forradalomtol a fogyasztoi tarsadalomig-es a 


szocializmus kezdetleges formajaig, amely utobbira 
az jellemzo, hogy a kezdeti kollektivizalo kozbsse- 
gek quasi kozossegekke alakulnak at, mikozben spon- 
tan probalkozasok tortennek az uj kozossegi formak 
kikiserletezesere. E kiserletek koziil kiilbnosen a 
tarsuldsi formak erdekesek. 


M A szekszardi allami gazdasagban, amelyben az 
elsok kozott indult el ilyen irany6 mozgas, tobb e- 
ves gyakorlat eredmenyet tanulmanyozbattuk. Ismer- 
tetjiik az uj szervezesi mod lenyeges vonasait. 

Az elso tarsulasra epiilS munkacsoportokat a 
wzantbfbldi novenytermesztesben tzerveztek, es ma is 
ott miikodnek legsikeresebben: 11 - 11 embernek at- 
adnak 1700-2400 bold szantot, kizarolagos rendelke- 
zesre kapjak meg nemcsak a teriiletet, hanem a munka- 
hoz sziikseges gepparkot, vegyszereket f miitragyat is. 

A gazdasag vezetoi csak az elore megallapitott techno 
logia vegrehajtasat ellenorzik. A brigad onalloan 
donti el, hogy mikor milyen munkat vegez, mikor ki 
megy szabads&gra vagy eltavozasra. 

A gazdasag semmilyen munkat nem mer, nem nor- 
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maz; egyetlen merce van: hany mazsa termenyt ad le 
osszel a csoport. A megtermelt ertek utan terezik 
oket, a szerzodesten elore kikotott fajtankent es 
mazsankent meghatarozott aron. Ugyanakkor bizonyos 
berminimum biztositva van. 

A brigadokban a csoporton bellil a jovedelem el- 
osztasarol maguk a tagok dontenek, az egyenlo elosz- 
tas elvet kovetik, az elvegzett munkanapok aranyaban 
osztoszkodnak. Sem a szaktudast, sem a fizikai eron- 
letet, sem a szolgalati idot nem veszik figyelembe. 

A gazdasag vezetoi a szerzodestervezetet minden bri- 
gaddal evenkent kulon-kuldn megvitatjak. M 


Az idezett kiserlet varatlan eredmenye az volt, hogy 
a munkacsoport tagjai - egeszsegiiket sem kimelve - 
tul sokat dolgoztak /legkevesebb 50 %-kal novekedett 
az egy fore juto elvegzett mun^ak mennyisege/. M A 
munkaero egeszsegteleniil nagymervii kihasznalasa azon- 
ban mas munkaszervezes mellett is gyakran kialakul, 
jollebet altalaban nem az alapmunkaban, banem a hiva- 
talos munkaidon kiviil” - irj ak a szerzok, es utalnak 
a munkaero tT allami n es T, maszek T! aranak kiilonbdzesere. 
tT A tarsulasi modell elosegithetne olyan folyamatot, 
amelyben a munka intenzitasa novekedesevel az alap- 
allasban elert jovedelmek a sziiksegleteknek az eddi- 
giekbez kepest nagyobb reszet fedeznek... A kerdes 
tenylegesebb megoldasahoz azonban az eletkdriilmenyek 
olyan atalakulasa sziikseges, ami mas ertelmes celokat 
is allit az emberek ele, mint csupan az anyagi javak 
szerz ese • n 

Vegiil a kozossegek uj formai kozott a kutatocsopor- 
tokat / n team n -eket/ es a szocialista brigadmozgalmat 
emlitik. As utobbir6l azonban megemlitik, bogy mind 
inkabb formalissa valt. Ehhez n hozzajarult az is, 
hogy ezek egyertelmiien beepiilnek a vallalat hierarchi 
kus rendjebe. Mar egymagaban a hivataios szervezetbe 
valo ilyen jellegii beepliles is akadalya annak, hogy 
a brigadokban a tarsulasi es ezzel a kdzossegi jelleg 
tenyleg kifejlodjek. Az altalunk humanizalonak neve- 
zett kozossegek bizonyos spontaneitast teteleznek fel 
ami nelkiil nem lehet megorizni ezek mozgalmi mivolt£t 





es igy sziiksegszeriien b'ekovetkezik formaliz&loddsuk, 
illetve szervezette v41asuk. 

A mozgalom a mi ertelmezesunkben allando k'lizde- 
lem a fennallo dllapotok meghaladasara, a megujbo- 
dasra, megpedig oly modon, hogy a resztvevok torek- 
veseit nem partikularis erdekeik, banem kibontakozo 
kollektivitasuk alakitja ki, s mozgasterulet'uket nem 
kivulrol batarozzak meg, hanem a resztvevok jLeldlik 
ki, allandoan szelesitik* 

.A humanizalo kozossegek kialakulasa szukseg- 
szeruen osszekapcsolodik a valosagos tarsadalmi kont- 
rollert kuzdo mozgalmakkal, amelyeknek egyik legfobb 
saja-tossaga, hogy nem szabad es nem is kell szervezettc 
valniuk, miutan nem az a celjuk, hogy atvegyek a 
szakigazgatas funkcioit, hanem a tomegek ellenorzese 
ala igyekeznek azt helyezni. Ebben az ertelemben a 
cel a tarsadalmi ellenorzesnek mint dinamikus folya 
matnak a kibontakoztatasa, olyan viszonyok megtere: 
tese, amelyben az ember tartosan - azaz nem csupan 
e Sy _e gy forradalmi szituacio soran - kapcsolodnak 
be a tarsadalmi esemenyek es ezzel sajat sorsuk for- 
malasaba. 11 

MARKUS Maria - HEGEDUS Andras: 

Kozosseg es individuum. - Kor- 
tars 1970. 12.sz. 1925-1933. oldal. 
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A kommuna-csalad 


A szerzok a csaladot mint a mlndennapi elet s&erve - 
zesi kozpont.jat tekintik, .elemzik a polgari csalad 
szerkezetet, megoldhata-t lan problemdit es tulbala- 
dasanak elvi felteteleit: 

M Mely kriteriumoknak feleljen meg tebit a regi 
csalad -he lyebe lepo f orma? 

1. Demokratikus felepitesli kozossegi formanak 
kell lennie, melyben lehetove vdlxk a demokratikus 
keszsegek korai elsajatitasa* 

2. Sokold^ l.u emberi kapcs olat okat kell, hogy 
biztositson, beleertve gyermekek es felnottek kap- 
csolatanak sokoldalusagat is. 

3. Biztositania kell az indfeyidualitis kibon- 
takozasat es ervenyesuleset, aminek alapveto felte- 
tele az emberi kapcsolatok szabad megva-laszt&sa es 
szabad ujravalaszt asa mar gyermekkor ban. 

4. Meg kell sziintetnie nemcsak a monogamiabol, 
banem a monogam csalad felbomlasabo1 eredo konflik- 
tusokat is.” 

M Az altalunk elkepzelt kommuna... szabadon va- 
lasztott kozosseg. Tagjai koze azok tart02nak, akik 
tagjai akarnak lenni, s akiket a kozosseg minden tag- 
ja mint ilyet elfogad. A kommunaba egyenek lepnek 
be; a belepo csaladok minden egyes felnott tagja 
mint egyen lesz kommunatag. A letszamnak termesze- 
tesen biztositania kel 1 azt is, hogy a kommuna Iigyei' 
kozvetlen demokratikus formaban lebessen intezni. 

A kommunaban az egyenek individualitasat minden 
forma&an tiszteletten kell tartani. Hdrom ko- 
vetelmeny van, melynek betartasa nelkiil nem tartjuk 
elkepzelhe tonek a kommunaforma mlikodeset. Ezek: 

1. Munkakotelezettseg. 2. A t&rsadalmi munkamegosz- 
tasban elfoglalt hely senkit sem mentesit a kommu- 
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nan 'beliili feladatok ellatasa al61, 3* Mindenkinek 
valamilyen formaban kotelesse^ foglalkozni a kom- 
muna gyermekkozdssegevel f akar vannak "sajat n gyer- 
mekei, akar nem. 

Ezen kiviil semmi masba - erintse az emberek 
eletformajat f munkabeosztisat, szabadido-tolteset, 
emberi kapcsolatait - a kommuna kozossege bele nem 
szol. 

A kommunaforma elosegiti azt, bogy csokkenje- 
nek a puszta megszokason, rutinon alapulo enberi 
kapcs olatok.. • 

• A kommunaban lehetoseg van arra, hogy az adott 
gazdasagi es technikai feltetelek mellett is jelen- 
tosen csokkenjen a haztartas ellatasara forditott 
ido’. Magatol ertetodo, hogy a nagy haztartas sokkal 
gazdasagosabb es jobban kihasznalhatova teszi a gepi 
eroket is. Mar ez onmagaban ndveli a szabad ido meny- 
nyiseget. Ugyanakkor a szabad ido feIbasznalasaban 
is forradalmat idezbet elo a kommuna. Mig a paros- 
csaladban a felnottek - aaennyiben kisgyermekeik 
vannak - hazhoz vannak kotve, itt ez megsziinik. 
Ugyanakkor a M haz H mar onmagaban is lebetdseget ad 
a sokoldalu szabadido-felhasznalasra... Ketsegte- 
len f hogy a kozosseg ”felhuz n kulturalis vonatko- 
zasban. Ezt bizonyitjak olyan tortenelmi peldak is, 
mint a regi munkasmozgalmi kozossegek kulturalo ha- 
tasa. 

A kommuna legalapvetobb elonye azonban a gyer- 
mekek vonatkozasaban jelentkezik. A kommunaban nem 
a felnottek nevelik "kdzosen” a gyerekeket, hanem a 
kommuna realis gyermekkdzossegeket hoz letre. A 
gyermekek magatartasanak megitelese, a gyermek mun- 
kabeosztasba valo beallitasa, jutalmazasa es buntete- 
se, a gyermekek egymas kozotti viszonyanak szabalyo- 
zasa meghatarozott eletkor elerese utan nem a fel- 
nottek, hanem a gyerekkozosseg feladata. A gyerekek 
ugy kozelednek a felnottekbez, hogy tudataban van- 
nak annak: sajat sorsukrol szamos alapveto vonatko- 
zasban maguk dontenek. Minthogy a demokratikus 
n keszsegek n ennelfogva igen koran kialakulnak f a gye- 
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rekek Yiszonylag fiatal korban lephetnek be teljes 
jogu tagkent*a felnottek kozossegebe. 

A kommuna kozossegenek termeszetesen megvannak 
a gyermekkozossegre vonatkoz6 kbvetelmenyeik is: 
ezek ugyanazok . mint amelyeket a felnott tagokkal 
szemben tamasz tana k..." 


n A tarsadalmi funkciojukat jol ellato kommunak 
letrehozasanak meghatarozott anyagi feltetelei van- 
nak. S2abad lakasoknak ke11 rendelkezesre allniuk, 
melyeket a kilepo vagy kizart kommunatagok barmikor 
elfoglalhatnak. Maganak a kommunanak a normalis 
funkcionalasahoz is sziikseg van az anyagi boseg bi- 
zonyos fokara. n 


"Utopistak lennenk, ha azt binnenk, hogy a 
kommuna onmagaban a le galapvetobb tarsadalmi proble- 
aak megoldasat eredmenyezneti. Nincs a tarsadalomnak 
olyan szintje, szektora stb., legyen az gazdasagi 
vagy politikai, amelyek izolalt atalakitasa kommu- 
nisztikus iranyban onmagaban vegleges lehet es meg- 
akaaalyozna a tarsadalom regi strukturajanak repro- 
dukcicjat. Igy pl. az uzemi demokracia is konnyen el- 
torzulhat, alakulhat at manipulalt latszatdemokracia- 
va. Nem kivetel ez alol a csaladproblema elszigetelt 
megoldasa sem. Sot, amennyiben a csalad forradalma 
elszigetelt marad, bizonyosra vehetjlik a kommunafor- 
ma eltorzolasat is... Ugyanakkor a csalad forradalma 
nelkiil a kommunizmus iranyaban torteno dssztarsadal- 
mi strukturavaltozasok nem lehetnek irreverzibilisek- 
ke /veglegesekke/. Az uj tipusu pszichikus karakter 
kialakulasa ugyanis csak itt kovetkezhet be, Csak itt 
novekedhetnek fel tomegmeretekben olyan egyedek, 
akik nemcsak nagy tarsadalmi megrazkodtatasok idejen 
yesznek reszt aktivan az egesz tarsadalom iigyenek 
intezeseben, hanem folyamatosan, T, hetkoznapjainkban n 


is. 


tl 


HELLER Agnes - VAJDA Mihaly: 
Csaladforma 6s kommunizmus. 

- Kortars 19?0.lO.sz. 1655-1665* 

oldala 
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Kozhely £s kisember 

A mindennapi erintkez6s kozhelyeit veszi vizsgalat 
ala Hernadi Mikl6s. Mi a kozhely? A szerzo igy jel- 
lemzi: 

n Mindig korillottllnk dlalkodik a kozbely, s egy 
hivo jelre mellettunk terem. Rink aggatja az alka- 
lomhoz illb^ruliat, magunknak nincsis gondunk vele. 
S ha valaki nyugtalanit, bogy mindenki mason ugyan- 
az a ruha fesz'iil - a tobbiek onfeledten ejtoznek az 
osszetartozas, a szot ert6s latszat&ban... Mert biz 
tonsagot ad a kozhely a riadozo gondolkodasnak.,. 

Pe mindenekfolott: rovid ut a kbzbely. A tunodo ba- 
rangolas kimeletlenul celiranyos ellentete. Pedig 
ritkan igaz a gondo lkod4sban f aai kezenfekvD, adott 
S ha igaz, akkor sem u gy igaz. n 

A szerzo sorra veszi a kozbely megjelenesi formait 
/bemond6s, vicc stb./, kimutatja negativ - 6s pozi- 
tiv - szerep6t, mikbzben szuggesztiy, vonz6 stilu- 
sdval azt is eleri, hogy - p61daiban - magunkra is- 
merUnk. 

n M^nden jellemzesn6l tobbet mond a - rovidre 
fogott - felsorolas. Csak annyit, hogy a legtobb 
kozbely lenyeges vonasa, hogy adott hivosz6ra len- 
dul akci6ba. /A hiv6szot alahuzas jelzi./ 

Kiderul a vallatdsndl; azt nein .de fUtyulni azt 
tudok; szinten zenesz; . ha a kulonbseget hegedulni 
tudnam; elofordul a legjobb csaladban is; hogy mlk 
yannak , es hogy kell vigy4zni; ez van , ezt kell sze 
retni stb. 

A szellemes mondas, bar nyelvi formulahoz van 
kotve, mindig egy komikus jelenet elmosodo vagy ha- 
tdrozott kep6t idezi - irja Bergson. Akkor es ott, 
tegyuk hozza, amikor es ahol megszuletett. A szel- 
lemes mond&s - eredeti kornyezetebol kiszakitva, a 
szellemes ember szemelyisegerol levdlasztva - gyak- 
ran csak iitbtt-kopott klise, impotens nyelvi hulla- 
dek. n Felszolit valaminek az elkepzelesere, de ah- 














boz mar keves az ereje, iiogy yaloban meginditsa kep- 
zeletunket,” /Komlos Aladar/* 1 

Kik a kbzbely forrasai?. az argo /mini, szitu, zaci/, 
a sportnyeiv /enb6egyes, futottak meg, bely'cseres ta- 
madas, van meg egy dobasod/, a mozgalmi nyelv /el van 
maradva egy szeminariummal; megyek termelni, te hol 
epited a sz ocializmust*?/, sbt a babona is /apad, a- 
nyad idejbjjon, hogy el ne Jciabaljam stb./. 

n A kbzbelynek az a fajtaja, amelyet itt korvo- 
nalazni igyeksziink: keresett, eroltetett, ņem illik 
az alkalom lenyegehez, jobb kifejezes bijan hasznal— 
jak. n Majd kiderul” — ez tokeletesen jogos, mas szo- 
val el nem mondbato nyelvi forma. ”Majd kiderUl a 
vallatAsnal n — ez mar kozbely. A gondolkodas felelot— 
lenul tovahbsiklik egy olyan nyelvi elembez, amely- 
nek bevonasaval a kommunikacib nem lesz teljesebb. 

S bogy indokoljuk valamivel az agy tovabbsiklasat, 

Ujra yaltoztatunk valamelyest a nyelvi forman: ”majd 
kiderUl az akaszt£snal T1 stb. 

Nem eleg tehat elobuzni a kesz kozbelyet, hasz- 
nalat elott "fel is kell razni"! Az eredetis6g ldt- 
szatayal kell felruh£zni , valami szinlelt egyeni izt 
kell belecsoppenteni. Ezzel fugg ossze, bogy a leg— 
tobb kbzbely elt6r egy kozismert nyelvi formatol. 
Ferdit, kifacsar, atkolt. Mas kerdes, bogy az elte- 
, resek-ferditesek Ujra csak felbltik a kozbely unifor- 
misat. £ppen a beletenyereleg aktusaban valik kbz- 
bely a mit sem sejt6 fordulatbol. 

Nem var szerencsesebb sors a -kozmondasokra sem: 
mindenbol j6; de a legfeherebb a konybakredenc; ki 
kor&a kel, almos; kev6s kozben jon meg az etvagy stb. 

Van Karintby Frigyesnek egy mely ertelmU megku- 
lonboztet6se a humor ket fajtajarol. A valodi bumor 
megtalal.ja valamiben a nevetsegest, az albumor vi- 
szont alaptalanul teszi nevetsegesse. Megtalalni va- 
lamiben tsgy raer5ltetni valamire a komikumot - ime, 
ez itt a kulbnbseg.” 
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S a kozbely termeloje s egyben fogyasztoja: M A mai 
kisember csak M sziirke pont M kornyezeteben, M nem ke- 
nyere a beszed”, es nem akar semmit, csak M egy kis 
nyugalmat M . Megkonnyiti eletet a mimikri. Nem ker- 
hetjuk rajta szamon, miert nem gondolkodik onalloan, 
hisz elete a tudomasulyetel jegyeben zajlik. Ragasz- 
kodik az 41etet megtartb ritmusokhoz, nem kivan mast 
csak hogy szot ertsen a tobbiekkel. "Ugy meg sosem 
volt, hogy valahogy ne lett volna. M Megujulo remeny- 
forrasa a penteki lottobuzas. A veletlen modern kul- 
tuszanak toretlen hivoje. Eletenek viztiikret felbor- 
zolja nehany M nyilt kimenetelii” foglalatossag: a lab 
darugb-merkozes, a krimi, a tv-vetelkedo, a varatlan 
talalkozasok, a kacifantos biinugy az esti lapban. 
Titkon meg hisz az alom joslataiban, az asztrologia- 
ban. Mitoszokat szo, hogy a betonszilardsagu let 
M otthonosabb M , emberien ingatag legyen. A birkozles 
gigantikus aradata ot sem keriili el, de lepereg rola 
minden, amit nem vonatkoztathat - esetleg enyhe hat- 
borzongassal - onnon szukos, monoton eletere.” 


Orsztasc 
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A bemondasokroj ir.ja a szerzo: "A bemondas ugyan- 
ugy ,f hivojelre" perdiil elo, mint a kozhely. A rt hivo- 
jel H lehet egy belyzet is. Peldaul, ha' valaki penzt 
ejt a fdldre. Szorjuk a penzt? Ilyen jol megy? Ue 
szemeteljiink - bangzik rdgvest a sziporka..'. A tar- 
salgasi "bemondas” mdgott rejlo ma gatar tas-tartalom- 
hoz akkor ferkoziink legkozelebb, ha a masodik sze- 
melyben fogalmazott bemondasokat vesszpk szemiigyre. 

Az alaphang: a partner jatekos-bargyu lebecsiilese, 
lesajnalasa. Az effele sziporkak olykor a becsiilet- 
sertesig mennek el, csak eppen nem , ■ ”sikk M 

komolyan venni oket. E kiszolasok 'latszat- 

kozvetlensege valami idegen-seget tar fel, ha nem is 
mindig erzik ezt a beszelok: eskiiszom az eletedre; 
tiz evet adnek az eletedbol - talan ez a ket bemon- 
das a miifaj csucsteljesitmenye. De rafinaltabb tel- 
jesitmenyekre is kepes a pesti ember: korodhoz kepest 
eleget beszeltel; ha szeretsz kartyazni, miert nem 
tanulsz meg?; ha lenne idom, sajnalnanak; ha te mon- 
dod, es igaz, akkor el lehet fainni; csak tessek, ha- 
lalozasi sorrendben... Az effele, masodik szemely- 
ben fogalmazott kiszolasok komolyan is vebetok, 
meg nem is. Benniik erbeto tetten a pesti tarsalgas 
egyik elteto eleme, tudniillik az allando feszultseg , 
ami sejteti is meg nem is, hogy mi a beszelo valodi 
velemenye, igazi szandeka. Serto velemenyet a besze- 
16 M dupla fenekii” csomagolasba rejti, maganak is, a 
cimzettnek is hagyva egy lehetoseget - marmint a 
trefat -, hogy a kenyertores elkeriilheto- legyen. 

A "bemondasoknak” egy adott idoszakban mindig 
egy adott kore kering, bar nagy jresziik mar evtize- 
dek 6ta konokul tartja magat. Ismeretiik tarsadalmi 
”rangot” is jelent, akar a legujabb sikerkonyv isme- 
rete vagy a legujabb divatcikk. A kiirtbatatlan fel- 
vagy, a sznobizmus jut itt 6riasi szerephez... De az 
uralkodo motivum mindenekfdlott: sajatos kerked6s a 
szot ertes, a beavatottsag latszataval. A gondolatok 
valodi csereje ilyen alaprol is elerhetetlen. n 

RERNADI Miklos: A kozhely termeszetrajza. 

= Yalosag 1970. lO.sz. 71-81. oldal. 
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Somogyi J6zs«f: 
Sz6nto-Kov6cs emJftmu (1965) 




















"A megsz6lalasig hasohlit6" mualkotasok 




szerzo megallcpitja, ho, 


Tt 


a mai magyar muve- 


C ~ p r t - 




szetfcen o terneszetnliseg urslkodik". Bovebben fej- 
tegeti, hogy e kiilonboso szerzok mit ertenek ez 
als tt, isegjegyzi: t, snnyi azert ervenyesi the to 
ezektcl s tipusfogslmakbol, hogy a termeszetelvu 
muvesz irdeklSdese kifele, a vilagra iranyul, szan- 
deka pedig e szepitgetes nelkuli latvanyvisszaadas, 
eloadasater. tobbnyire linearis, sikban rendezett es 
zart } Sokszer Useg, yilagos bemutatasa az uralkodo 
vcnis. 

Ha a kdzonseg latasmodja felol nez 2 uk a ter- 
meszetelviisege t , ekkor meg -szembetUnobb a latasmod 
kcr.ve:,cic-j anak szerepe. liemcsak a val6sagrol kials- 
kuit tarsadaimi kep konvencio, hanem a miivessetr61 
kiaiakult k€p is. Az Ugynevezett naiv muelvezo rena- 
ugy szokta megfogalmazni a muveszet krite- 
bcgy ”ami nasonlit”, ami eppen olyan, mint 
a Y&lesagban? a portre akkor jo, ha a "megszolala- 
sl g T ' bssonlit, a csendelet akkor, ha M etvagyger jesz- 
t: M gyumdlcsoket nyujt. Ugyanez a muelvezo az imenti 
kriterium hangoztatasava1 utasitja el az ovoda elol 
s rubdtian emberi figura szobrat /biszen a valosag- 
ban r.em rnuta tkozbatunk nyilyanossag eloti rubatla- 
rui/. ugyanez a mUelvezo utasitja el a Szanto/Kovacs- 
emlekmUvet, hs nem a fenykepekrol megismert kulso 
basonlosagot adja, banezn a parasztvezer eszmeinek 
jeikepesse emelt, rongyos kubikus alakjaban megfor- 
malt lenyeget fogalmazsa meg. S nyomban kitunik, 
bogy nennyire naiv ez a mUelvezc, ha az igazan naiv 
festok kepeit intezi el megveto legyintessel, s a 
nepmiiv6szet abrazolasait kezeli kozonydsen. Az ural- 
kodc 1 atasmod ketszeresen is konvencio tehat: egy- 
reszt £ vsl6sigot ssamara csak a kezselfoghato kul- 
so jelenti /az eszmek mar nem/, s meg ezt is korla- 
tozzak moralis vagy egyeb eloiteletei; masreszt a 
mUveszetet is egy bizonyos muveszet jelenti, az, 
amelyet iskolai es iskolan kivuli nevelteteseben 
annak ismert meg. Lenyegeben a 19. szazadi realiz- 
nus es naturalizmus temavilagat es abrazolasmodjat 
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tartjik miiv6szetnek* Azt, amit koz6rthet6seg min6- • 
sit6ssel is el szokas latni. 

A miiv6szeti alkotas megertese, ertelmenek ki- 
hUvelyezese nem olyan egyszerU 4s magdt61 ertetodo 
dolog, amilyennek a naiv mu61vezo gondolja. A kep- 
zomUveszeti alkotasnak is van nyelve, azaz jelrend- 
szere, mint barmely mds, tarsadalmi kommunikicidra‘ 
/kbzlesre/ szant Uzenetnek. Ennek a nyelvnek, akdr 
a sikfelUlet, akar a plasztikus kozeg bordozza, 
ket reteget kUlbnboztetjUk meg: az elso reteget az 
ikonikus /kepi/ jelek alkotjak /a valosag jelense- 
geinek megfelelo, azokhoz hasonl6 formak/, a mdso- 
dikat pedig a szimbolikus jelek rendszere. Ez ut6b- 
biak a muvesz valasztasat61 fUggenek, ezek tolma- 
csoljak a muveszi szubjektumot es szemleletet. Ket 
fajtajuk van: az egyik lenyegeben az ikonikus jelek 
megmasitasaban valosul meg, a megszokott6l, a kon- 
vencionalistol, hagyomanyost61 elt6ro megformalasd'- 
ban, azaz a stilizalasban, a masik az ikonikus j 
lek elrendezesi modjdban, a mu szerkezet6ben valo 
felbasznalasaban, azaz szimbolikajaban. Az igazi 
mUveszet jellemzoje eppen az, hogy r6szint a stili- 
zalassal, reszint a szimbolikaval valami tobblet- 
jelentest ad ahhoz kepest, amit abrazolasanak tar- 
gya onmagaban jelent. Kos, a termeszetelvUseg ah- 
szolutizalasa eppen azt jelentene, bogy a mualkotas 
megreked a stilizalas nulla fokdn, s nincsen jelke- 
pes ertelme. 

A mai magyar muveszetben meglehetosen nagy arany 
ban vannak jelen a stilizalas kulonbbzo, de minima- 
lis eljarasait hasznalo muvek /Bernath Aur61, Ivdn 
Szilard, Fonyi Geza, Czobel Bela, Kmetty Jinos, Fe- 
nyo A. Endre, Nolipa I. Pal, Dobroszldv Lajos, Diosy 
Antal, Imre Istvan, Varga Nandor Lajos, Patzay Pdl, 
Mikus Sandor, id. Szabo Istvan stb. mUvei/. 

A tapasztalat azt mutatja, hogy egyre kevesbe 
lehet a bagyomdnyos tematikai kereteket, mUfajsemd- 
kat igazan mUveszi erejti onkifejezesre basznalni. 

Az igazi mtiveszi onkifejez6s mindig a kor vilag£t 
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is magaba siiriti. A hagyomanyos "sujef’-k, tajkepek, 
emlekmuvek azonban a mi korunk problemaibbl ugyszol- 
van semmit sem kepesek mar visszaadniHa az iment 
talalomra elosorolt, igazan nagy megbecsiilest elve- 
z6 miiveszeink legutobb latott miiveire gondolunki nem 
kapunk egyebet benniik, mint az abrazolt targyat - 
e gy tajat, egy alakot, egy n motivumot n -, s raadas- 
kent pedig a kulturalt stilizalasban megnyilatkozo, 
erzekeny miiveszi szubjektumot• Adnak valami finom 
eszrevetelt egy tajrol, valami bblcs megfigyelest 
egy alakrbl,' de ez ma keves. Csak azt elegitheti ki, 
akinek a muveszetrol konzervativ - mondhatnam: mult 
szazadi polgari - felfogasa van. Vagy azt, aki nem 
tud kepet olvasni, azaz: csak az ikonikus jeleket 
olvassa ki a kepbol s a szoborbol. 

Azt a tajat, amely megkapo biiseggel jelenik 
meg egy kepen, szivesebben latnam a valosagban, ta- 
podnam fuvet, s hevernek fai alatt. Azt a szep noi 
testet, amely erzekletes pontossaggal jelenik meg 
egy bronzszoborban, szivesebben vennem eleven ere- 
detijeben. Miert van az megis, hogy sokan elfogadjak 
miiveszetkent a pusztan modelljet jelento miialkotast? 

Minel nagyobb egy iizenet jeleinek elrendezese- 
ben a valosziniiseg, annal kisebb az informacioerteke. 

A yalosziniitlen, varatlan, eredeti elrendezes azon- 
ban nagyobb erofeszitest igenyel a megfejtesben. 

A kozertheto mii epp azert kozerthet6, mert semmi va- 
losziniitlen, semmi eredeti nincsen benne, igy infor- 
macioerteke is csak latszolagos.. Viszont a megszo- 
kotthoz valo ragaszkodas, az az illuzio, hogy ero- 
feszites nelkiil is informaciot kapunk, rendkiviil csa- 
bito. A termeszetelviisegnek ebben rejlik a f6 vonzo- 
erej e ... n 

MIKLOS Pal: A termeszethiiseg a mai magyar 
miiveszetben. = Kritika 1970. 11. sz. 
18-24. oldal. 


\ 
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Az iirkutatas tavlatai 


A Korunk c. folyoirat 1970. 1. szama erdekes kor- 
kepet kozdl a varhato technikai fejlodesrol es an- 
nak tarsadalmi kdvetkezmenyeirdl olyan ismert tu- 
dosok tollabol, mint Julien Huxley, Herman Kahn, 
Sir Bernard Lovell. Itt Lovellnek, a nazai lapok- 
bol is j61 ismert csillagasznak "joslatat" ismer- 
tetjiik.. 


M A Boldra es Venuszra vezeto uton atszallo- 
helykent szolgalo urbajokra valo osszepontositast 
azt a benyomast kelti, hogy az oroszok meg mindig 
nem akarjak embereik eletet boldraszallasokkal 
kockaztatni. Ennek ellenere az amerikai es orosz 
lirpotencial kiilonbsege mar 1975 elott felszamolha- 
to. Az oroszok technikajukat mar bemutattak az au- 
tomatikus rendszerek, s a Fold koriil keringo iir- 
hajok dokkolasaban, a legenyseg atszallasaban egyik 
hajorol a masikra, E technika alkalmazasa a jelen- 




















leg - ugy tudjuk - kiprobalas alatt levo orias hor- 
doz6rak6takkal, elonyos helyzetet teremthet szainuk- 
ra - mar az eytized kozepe tajan - mindenfajta koz- 
mikus feladat teljesitesebez. 

Azok az eljarasok, amelyek lehetove teszik 
szemelyzette1 ellatott kozmikus allomasok fenntar- 
tasat, egyben elomozditjdk az evtized kozepe ta- 
jan a Naprendszerbe rbpitendo iirszondak konnyebb 
es kisebb koltseget igenylo felloveset is. A Szov- 
jetunib mar eIjuttatott .tudomanyos celokat szolgalo 
Urlaboratoriumokat a Venusz legkorebe. S az ameri- 
■ kai Mariner a Mars felszinerol letvanyos felvetele- 
ket keszitett. A tervek szerint amerikai iirhsjok 
1971-ben koriilrepulik a Marsot, es 1973 _ l>3-n leszall— 
nak a boiygora,: 

Technikailag mar 1980 elott lebetsegesse valik 
iirszondak eljuttatdsa a Jupiterre, a Szaturnuszra 
es a Neptunuszra* A legelbiiyblobb - es a legnehe- 
zebben kiviheto - javaslat egy nagy bolygokozi kor- 
utat iranyos elo. 1976 -s 1980 kozott a Jupiter, 



45 











a Szaturnusz, az Uranusz es a Neptunusz egymashoz 
viszonyitott helyzete olyan lesz, hogy lehetseges- 
se valik egy szonda felropitese a Foldrol a Jupiter 
iranyaba, utana a s.zonda tovabbi megbajtas nelkiil 
a tdbbi emlitett bolygo fele iranyulbat, e bolygok- 
nak a szondara gyakorolt vonzasa hatasara. A fura 
utazas kb. tiz evig tartana. Ujabb 179 esztendo- 
nek kell eltelnie ahhoz, hogy a bolygok hasonloan 
kedvezo egyiittallasa ismet bekovetkezzek. 

Nehezen becsulbeto fel, milyen mertekben be- 
folyasoljak majd politikai es strat6giai tenyezok, 
presztizs-szempontok a vilag iirkutat asanak jovoje- 
ert folyo verseny kimenetelet. Az Apollo-program 
annak a kudarcnak a szulotte, amelyet - a szovjet 
sikerek lattan - az amerikai politika es az ameri- 
kai tudomanyossag ritka egyidej iisegben szenvedett 
el. 

A vietnami elkotelezettsegek leepitese vakuu- 
mot teremtene Amerika iparaban. Az iir betoltesere 
egy marsbeli kaland eppen j6l johet. n 

LOVELL, Bernard: Az iirkutatas tav- 
latai. = Korunk 1970. l.sz. 

84-87. oldal. 


















Merje le tajekozottsagat! Olyan' esemenyekkel kap- 

csolatban tesziink fel kerdeseket, amelyeket a tor- 

tenelem is szamon tart, mi pedig elmondhatjuk roluk 

t 

kortArsai voltunk 

1. 1970. januar 15-en veget ert az 196? ota tarto 
nigeriai polgarhaboru # Mi robbantotta ki? 

2. Marcius 5-en lepett 6rvenybe az T, atomsorompo 
egyezmery TT • Mi a lenyege? 

3 . Milyen valtozas kovetkezett be 1970-ben a 
szovjet-kinai kapcsolatokban? 

4. 1970-ben modositottak a magyar valasztasi tor- 
venyt. Mi a modositasok celja? 

4 

5. Augusztus 8-an - 3 eves allando osszecsapasok 
utan - eletbe lepett a kozel-keleti tiizszUnet. 
Mely allamok fogadtak e 1? 

6. Augusztus 12-en alairtak a szovjet-nyugatnemet, 
november 14-en pedig a lengyel-nyugatnemet szer- 
zodest. Mi a jelentoseguk? 

7. Milyen tetje volt a chilei valasztasoknak? 

8. Mi volt a magyar belpolitikai elet legnagyobb 
bordereju esemenye 1970-ben? 

9. Mi volt az oka a Lengyelorszag tengerparti re- 
szen december 14—, 15 -en bekovetkezett zavarga- 
soknak? 

10. Milyen orszagok alkotjak Indokinat? 

11. Az ev milyen tudomanyos szenzacioja fuzbdik az 
indiai szarmazasu Khorana professzor nevehez? 

12. Mi volt az Urkutatas legnagyobb eredmenye 
1970-ben? 






A szerzo ismerteti ’a virusok fobb fajtait, felvazol- 
ja a rosszindulatu daganatok keletkezeseben jatszott 
szerepiiket, osszefogialja az ezzel kapcsolatos tudo- 
manyos bizknyit6kokat f s utal a rakkeltd virusfajtak 
elleni kiizdelem lebetosegeire* 

"Mintegy 60 ewel ezelott merUlt fel eloszor az 
a. gondolat, hogy a rosszindulatu daganatos megbete- 
gedesekben ,a virusoknak k6rokoz6 szerepe lehet. 
1908-ban allapitotta meg Ellermann es Bang, hogy a 
csirkek un. lymphomatosisat virus okozza, Rous pedig 
19H-ben szamolt be arrol, hogy a tyuksarkomat sike- 
rUlt atoltani mdsik tyukra a daganat kivonatdnak be- 
fecskendezes6vel ugy, hogy a daganat kivonatdt elo- 
zoleg bakteriumokat visszatarto szUron atszurte. A 
daganat sikeres atoltasa alapot adott annak feltete- 
lezesere, hogy a daganatot virus okozbatja, legalabb- 
is egyes madarakban. Mivel azonban emlosok dagana- 
taival vegzett hasonl6 kiserletek az ezt koveto ido- 
ben joreszt a meg nem eleg fejlett virologiai tech- 
nika kovetkezteben sikertelenek maradtak es kozben 
1916 -ban felfedeztek, hogy a bornek katrannyal valo 
ecsetel6se rakot okozhat, a viruste6ria hatterbe szo- 
rult, 193J 6ta azonban, amikor Shope eloszbr mutatta 
ki, hogy bizonyos nyuldaganat atviheto masik nyulra 
a daganat szUrletevel, a belyzet fokozatosan megval- 
tozott. Tov£bbra sem sikerult azonban az emberi es 
bizonyos allati daganatokbol virust kimutatni. E 
sikertelenseg magyarazata sokaig varatott magara, 

Mas megvilagitasba helyezte a. kerd6st .es Ujabb 
oriasi lenduletet adott a daganatvirus kutatasanak 
1957 -ten a polyoma virus, 1961-ben pedig az un. 

SV 40 virus daganatkelto batasara vonatkozo felfe- 
dezes. Ezek a virusok altalaban termeszetes gazda- 
ikban elnek, elobbi az egerben, utobbi pedig a ma- 
jomban latens, rejtett modon, vagy esetleg enybe 
betegseget okozva, ujszulott hbrcsogbe oltva azon- 
ban daganatot okoznak. Ezeknek a daganatoknak az a 
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tulajdonsaga, hogy - ritka kiveteltol eltekintve - 
beloliik a korokozo virusok nem tenyesztbetok ki, 
mert daganatke ltes utan a virusok eltiinnek a daga- 
natsej tekbol, A daganatkeltesben tehat 'elindito, 
kezdemenyezo szerepiik van. A daganat fenntartasa- 
ban, noveIeseben mar nem vesznek reszt, belole nem 
tenyesztbetok ki, mert erett, szaporodasra alkal- 
mas formaban mar nincsenek benne jelen. Ezeknek a 
kiserleti eredmenyeknek birtokaban. maskent ertekel- 
heto az ember daganataibol vegzett virusizolalasi 
Kiserletek sikertelensege, Elkepzelheto, hogy az 
emberi dagana'tokban is kezdemenyezo virusok jatsza- 
nak szerepet, amelyek csak elinditjak a daganatkep- 
zoaest, de aztan eltUnnek a .szervezetbol, es ezert 
nem is tenyeszthetok ki a daganatokbol." 


"1962-ben a daganatvirus kutatas emberi vo- 
nstkozasaban is egy Ujabb rendkivuli jelentosegu 
felfedezes tortent, megpedig annak felfedezese, 
nogy egyes emberi eredetu adenovirus-tipusok, ame- 
lyeknek tehat termeszetes gazdaja az ember, foge- 
kony kiserleti allatban rosszindulatu daganatok ki- 
fejlodes^t idezik elo, kemiai anyagok nelkul, onma- 
gukban is. Ezzel elso izben kerUlt a kutatok keze- 
be olyan lebetoseg, hogy daganatkutatasi kiserlete- 
ket emberi eredetu virusokkal vegezhessenek... n 



NASZ Istvan: A viru- 
sok szerepe a rak 
koroktanaban. 

= Magyar Tudomany 

1970.9.sz.630-640. 


A Hong Kong virus — sz&zezerszeres 
nagyitas atjan nyert — mlatos k6pe 


49 










A tudomany t&rtene teben eloszor: 

MESTERSEGES GEN 

Dr. Ganti Tibor vegyeszmernok irasa a genetika leg- 
ujabb eredmenyeirdl, a kutatasok jelenlegi allasa-• 
rol szamol be. Lepesrol lepesre finomitja a gen de- 
finiciojat es ekozben alaposan bevezeti az olvasot 
ennek a robamosan fejlodo tudomanyagnak a fogalom- 
rendszerebe, problemaiba. A mesterseges gen eloalli- 
tasiit jo par ewel megelozte a genek nukle otidsor- 
rendjenek kemiai meghatarozasa. n A feladatot 1965- 
ben Robert Holleynek sikerlilt megoldania, amikoris 
munkatarsai val megbat aroztak az ele sztose j tek egyik 
szallito RNS molekulajanak a nukleotidsorrendjet. 

Ez a szallito RNS az analin nevii aminosav beepite- 
set vegzi az elesztofeberjek szintezisene1. Holley 
munkajaert 1968-ban Nobel-dijat kapott. A Nobel- 
dijat harom kutato kozott osztottak\ • meg, eze! 

egyike Har Gobind Khorana professzor volt. 
Khorana professzoiC a kodszotar megfejteseben veg- 
zett munkaj aert tiintettek ki e magas nemzetkozi ki- 
tiintetessel. Amikor a kitiintetest atvette, munka- 
tarsaival mar harom eve egy meg nagyobb jelentose- 
gii munkan dolgozott, olyanon, amelynek sikereben 
az elsd evekben szinte mindenki ketelkedett. Szer- 
ves kemiai modszerekkel mesterseges gent akartak 
szintetizalni. 

Khorana rendkiviil hamar ismerte fel a lebeto- 
seget. Ahogy tudomasara jutbtt a Rolleyek altal 
meghatarozott alanin - t - RNS nukleotidsorrend, 
rogton hozzafogtak az ennek megfelelo gen nukleo- 
tidsorrendjenek szerves kemiai szintezisehez. 

Bar ez a gen a letezo genek legkisebbike, a 
feladat megis rendkiviil nagy volt. Az alanin - t - 
RNS 77 epitokdbol epiil fel megfelelo sorrendben, 
igy a megfelelo gennek is 77 nukleotidot kellett 
tartalmaznia meghatarozott sorrendben. Ha minden 
nnkleotidot egyetlen lepessel ra lehetne akasztani 






a m4r megl4v5 g4ndarabra, ez akkor is 77 lepeses 
szerves k4miai szint4zist jelentene, illetve 154 
lep4ses szintezist, mert a g4n kettSs spiral fele- 
pitesii. A val6sagban enn61 sokkal tobbet kellett 
csinalniuk. A gent reszleteiben szintetizaltaki 
Elogzor is szintezisekkel eloallitottak 15 olyan 
kulonbozo, 2, 3 vagy 4 nukleotidbol allo gendarab- 
k4t, amely mind megfelelaz alanin - t - RNS 
egy-egy reszletenek. Miutan ezeket kello mennyi- 
segben es tisztan eloallitottak, jott a kovetkezo 
lepes: a sorrendben megfelelo csoportokat egymis- 
sal ugy kotottek ossze, hogy nagyobb egysegeket 



kapjanak. Igy olyan 
csoportokhoz jutottak, 
amelyekben m4r 5 es 20 
kozott volt a nukleotid 
dok szama. Ezeket enzi- 
matikusan kotottek egy- 
mashoz olymodon, hogy 
3 nagy genreszletet kap- 
tak. Speeialis modsze- 
rekkel sikeriilt a 3 resz 
letet ugy osszekapcsolni 
uk, hogy 1970« junius 2- 
an a hiriigynoksegek vi- 
lagga roppentbettek a 
hirt: megtortent az el- 
so mesterseges gen szin- 
tezise, sikerult kemiai 
modszerekkel molekulak- 
ba olyan informaciokat 
rogziteni, amely elo 
szeryezet sz4mara ertel- 
mes utasitdst tartalmaz. 

GiNTI Tibor: Gen, mester 
seges gen. = Termeszet 
Vilaga 1970. 9«sz. 
391-394. oldal. 
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FOGYASZTASRA TSRMELT KULTURA 


Jozsa Peter az 1970-es varnai szociologiai vilagkong- 
resszuson a fogyaszt6i tarsadalom kulturAlis ellent- 
mondasaival foglalkozott. Egy reszlet az eloadasbol: 

l! A modern korban felbomlottak a kozosseg bagyo- 
manyos formai, s veluk mindazok az eletformak is el- 
tiintek, amelyek bizt.ositottak az egyenek szamara - glo- 
balisan - idofelhasznalasuk kiilso es energiafelhasz- 
nalasuk belso stabilitasat, S ime, civilizacionkban 
megjelent az olvasas, azzal a rendeltetessel, bogy resZ' 
ben kitoltse ezt az iirt. Teljesen elkeriilhetetlen volt, 
hogy kialakuljon egyfajta lektiir, amelynek nincs mas 
funkcioja, mint lehetove tenni az egyennek, hogy mint- 
egy elveszitse magat... A modern kor letrehozott egy 
uj szuksegletet: a szakadatlan ujdonsaget. A szerves 
csoportrol levalt, magara maradt ember csak akkor tud- 
ja elvezni az elbeszelest, csak akkor veszitheti el ma- 
gat, ha nap mint nap uj elbeszelesek allnak a rendel- 
kezesere. A szorakoztat6 lektur, a szorakoztato film 
ugy basznalodik el, mint egy csomag cigaretta. Ezt a 
fajta konyvet n'em lehet ujraolvasni. Ennek kovetkezte- 
ben allandoan ndvekvo mennyisegben kell eloallitani. 

Egy ilyen tomegtermeles csak az olvashatosag legelemibb 
kovetelmenyeinek tebet eleget. 

Van egy kulon problema, a giccs. Szerintem a giccs 
olyan szorakoztato lektur, amely ugy tesz, mintha nem 
az volna, mintha problemakrol szolna, s kozben mero 
klise... A -giccs mar csakugyan a konyvon alapulo civi- 
lizaci6nk egyik legveszedelmesebb ellensege, mert egyik 
legfontosabb csatornaja mindazoknak az egyszerusito es 
sematikus ideologiaknak, amelyek meggatoljak korunk em- 
beret abban, bogy tajekozodjek, es realisan itelje meg 
tarsadalmaink eletfolyamatait.” 

J6ZSA Peter: A kulturalis javak fogyasz- 
tasa a fejlett tArsadalmakban* 

= Val6sag 1970. 11.sz. 9-l8.oldal. 





Szoci.alizm.us es 
nemzeti kerd4s 


Illyes Gyulat 1970-ben Eerder-dijjal tUntettek ki. 
Ebbol az alkalombol irt ”utijegyzeteit", medita- 
cioit a Nepsz^badsag jelentette meg folytatasokban 
Szenvedellyel ervel a nemzeti erzes fontossaga, a 
nemzeti kerdesnek a szocialista feladatok koze tar 
zasa mellett. Idezunk nebany reszletet. 

n A nemzeti-nemzetisegi erzest sokan affele 
tomegerzelemnek tartjak; alacsonyrendunek 4ehat. 

Miert is hagy T valoban, kozbmbbsen annyi em- 
bert, meg a balado gondoIkodasuak koreben is a 
nemzeti kerdes? Sot: miert fogadjak koziiluk neme— 
lyek eleve tiirelmetlenseggel a kerdesnek a puszta 
folveteset is? 

Mert noha brutalisan itt van es a jovot fe- 
nyegetbeti, idejetmultnak erzik. Meg az esetleges 
vitazok is azt tartjak, hogy elavult eszmek nem ve 
szelytelen osszecsiboltatasa, - mar csak ezert is 
kar teret adni neki. A tomegszenvedelyek olyanfele 
kirobbanasara s el^adulasara nyujtbat ugyanis al- 
kalmat, amilyenre a labdarugopalyak kbzonseget in- 
gerli egy-ket orszag, sot varosresz eredetileg ar- 
tatlan vetelkedese. Kaladasa utjan az emberi agy 
a bolygok meghoditasanak modozatain munkal. Sze- 
gyenletes, hogy ebben a korban ilyen asatag elme- 
t'unetekre, hajdani eszmek ilyen torzulataira kell 
szot pazarolnunk. 

Nem volt idegen jo ideig tolem sem ez a fol- 
fcgas. A tarsadalmi kerdesek fontossagat aszerint 
mertem, hogy azok anyagilag hany embert nyomorita- 
nak meg, hs megoldatlanok: azaz banyat boldogita- 
nak a megoldasukkal. A nemzeti let kerdeseit olyan 
ures szocsatarozasokkal azonositottam - amelyeknek 
semmi kozuk a val6saghoz. 

Maga a valosag riasztott ra tevedesemre... 
Hogy ember ne zsakmanyolhasson ki embert pusztan 
a tarsadalmi hatalmanal fogva: ennek megvannak a 







gyogymodjai: mindaz, amit a szocializmus kidolgo- 
zott. S ha emberek az6rt zsakmanyolnak ki s nyomo- 
ritanak meg embereket, megtetezve mintegy az osz- 
talyhelyzetiik okozta szenvedest, mert az utobbiak 
az arcszinilk, a vallasuk, az anyanyelviik folytan 
is kedvezotlenebb allapotuak? 

Nem ketseges, hogy ennek a kerdese es megol- 
dasra sarkallo foladata is tarsadalmi: szocialis* 
Sot: szocialista.” 

"...a nagy altalanossagban nemzetinek neve- 
zett ”erzesek M tavol attol, hogy idej iiket multak, 
nagyon is korszeriiek: meltok arra, hogy korszerii 
elemzes ala ve ssiik oket. 

Ebbe az elemzesbe - az egybecsomosodott szo- 
veveny targyilagos szetszalazasaba - mar a fogal- 
mak elnevezesenel be kell fognunk.'Patriotizmus 
es nacionalizmusnemzeti biiszkeseg es nemzeti tii- 
relmetlenseg: tudjuk, hogy mar e szavak mennyire 
ossze vannak kuszalva; korszak es szinbely szerint 
mily veszelyesen mast jelentenek... 

Az eddig elmondottak utan talan nem kell kii- 
lon me gindokolnom az £n nem mai keletii kulonbseg- 
tevesemet. Nemzeti, aki jogot yed ; nacionalista, 
aki jogot sert . Barmikor es barhol. 

Hogy pedig maga a cselekves mivel hatarozhato 
meg, de ha j szalpontosan? Kitiinhetett mar az is. 
Nacionalista az a barmily kicsi vagy nagy csoport, 
amely fokozza a tudomanyos szocializmus altal meg- 
vilagitott osstalykiilonbseget egy masik csoporttal 
szemben annak arcszine, vallasa vagy anyanyelve 
miatt. Nemzeti, aki ezt a magatartast oda teszi, 
ahova valo: az elnyomas epp hogy a szocializmust 
serto tunetei koze. M 

ILLYES Gyula: Szakvizsgan - 
nacionalizmusbbl. = N6p- 
szabadsag 1970* mdjus 24,31* 
jtmius 7* 









A magyar ftjdomdny 1970-ben 

. 

/osszefoglalas/ 

Az 1970-es esztendo a magyar tudomany. eleteben 
a reform, a szamadas, a tavlatok megfogalmazasAnak 
es felvazolasanak az eve. E barom tevdkenyseg kbziil 
kozponti szerepii az MTA szervezeti felepitesenek 
reformja. A Tudomanyos Akademia reformjat, a tudo- 
manyos eletben betbltott szerepet, tudomanymuvelo 
feladatat az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1969* 'junius 
26-27-ri iilesen vitatta meg, majd fogadta el. Ez a 
hatarozat tudomanypoliiikai iranyelvek cimen valt 
ismertte /Magyar Tudomany 69.9. s Tarsadalmi Szemle 
69-7-8./. A dokumentum az elvi bevezeto es elemzo 
fejezetek-utan leszogezi annak sziiksegesseget, hogy 
"bazai tudomanyos dletiink fejlodese a kovetkezo e- 
vekben gyorsuljon mee . hatasa a tarsadalom eletere 
tovabb fokozbdjek. 11 Tobbek mellett kimondja, hogy 
1970 vegeig 15 eves idotartamra orszagos tdvlati 
kutatasi tervet kell kidolgozni, a kormany szerve- 
kent Tudomanypolitikai Bizottsdgot kell eletre- 
hivni es elo kell kesziteni az MTA reformjat." A 
reform szolgalja a' tudomanyos-testUleti . yalamint 
a szakigazgatasi feladatok szetvalasztasat..•, a 
natosagi funkciok es jogkbr pontos szabalyozasat. n 
Az MTA szervezeti reformjaval kapcsolatos iranyel- 
veket 1969.'szeptember 24-en vitattak meg az Aka- 
demia egyiittes iilesen tudbsaink. /Magy. TudomAny 
69 . 12 ./ Ilyen elozmenyek utan sziiletett meg a Nep- 
koztarsasAg Elnbki Tanacsa 1969- ovi. 41. sz. tbr- 
v6nyerejii rendelete az MTA-rbl, 1 az Akademia uj a- 
lapszabalyarol. /Magyar Kozlony 69- 101./ 

A reform jegyeben iilt ossze 1970. februdr 3-bJi 
az Akademia 130. kbzgyiilese, amely az uj szervezet- 
nek megfeleloen valasztotta neg tisztsbgviseloit 
es vazolta fel jbvobeni teendSit. /M. Tud.?0.3»6,9*/ 
Az Akadbmia atszervezesbvel egyidoben szamta- 
lan olyan bj kutatasi foirany, alapkutatds bontako- 
zott ki, amelynek tirgya maga a tudomany. Igy a 
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tudomanyok felosztasa, tudomanyelmelet, tudomany- 
szervezes, amiket M a tudomanyok tudomanya M elneve- 
zessel szokas illetni. Ennek magyar irodalma eleg 
gazdag /Farkas Janos, Bona Ervin, Takacs Jozsef, 
Szanto Lajos, Lorincz Lajos, Korach Mor az ismertebb 
kutatok /M. Tud. 66.10., 68.1., 68.6., ?0.2., 70.6, 
Partelet 67.2., Termeszettud. Kozlbny 66.1. stb./. 

E tanulmanyok koziil koncepcioja, filozofiai megala- 
pozottsaga, tudomanyelmeleti jelentosege miatt kii— 
lon is kiemeljuk Bona Ervin - Farkas Janos : A tu- 
domany mai strukturajanak 6s fejlodesenek nehany 
ellentmondasa c. irasat, amely e temakorben a legje- 
lentosebb 1970. evi teljesitmeny /M. Tud. 70.6./. 

A tudomanyszervezes es -fejlesztes tovabba a 
hosszu tavu tudomanyos tervezes sziikseglete hivta 
eletre nalunk is az utobbi evekben a tudomanyprog- 
nosztikat /es futurologiat/ mint uj kutatasi iranyt 
/felhivjuk az olvasok figyelmet az 1968-ban utjara 
inditott Trendek, prognozisok c. referalo lapra/. 

A temarol a Magyar Tudomany 1969. 3* szama vitat in- 

ditott /M. Tud/ 69 . 3 ., 69.7-8. f 69.12., 70 . 1 , ?0.6., 

70 . 11 ./ 

Az Akademia reformja, a tudomanypolitikai irany- 
elvek a tudomanyiranyitag rendszerenek korszerlisi- 
teset is napirendre tiiztek. E tekintetben kiemel- 
kedo tudomanyos teljesitmeny Lorincz Laj os A tudo- 
manyos kutatasok allami iranyitasa c. konyve /1969/. 
A kerdest nemzetkbzi osszebasonlito adatok segitse- 
g6vel elemzi, szol a kormany, az MTA es mas orszagos 
fohatosagok tudomanyiranyitasi sz.ereperol, majd a 
tudomanyos intezmenyek es a jogi szabalyozas vonat- 
kozasairol ir. A tudomanyiranyitas alapveto kerde- 
seit targyalja meg Szanto Lajos - Erdelyi Elekne 
tanulmanya, amelyben az alapkutatasok iranyitasi 
kerdeseit foglaljak bssze /M. Tud. 70.7-8./. 

1970-ben megtortent a tudomanyos fokozatok es 
a tudomanyos minosites rendjenek uj szabalyozasa is 
/M. Tud. 70.6 es 70.12./ 
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A bevezetoben raondottuk, hogy az 1970~es ev 
az osszegezes-, a szama&as eve is« Erre alkalmat a 
reform es negyedszazados fejlodesunk, a felszabadu- 
las 25. evfordul6ja adott. A Magyar Tudomany 1970. 
evi 4-5. szama bsszefoglalja a magyar tudoraany 25 
evet tudoraanycsoportonkent, es eligazitast ad az Aka 
demia 2 evtizedes tort6neter61. 

Es most villanasszeriien ide2ziik fbl azokat az 
uj tudo^anyos eredmenyeket, amelyek raessze elore mu- 
tatnak, es azokat a vitakat, amelyek lepten-nyomon 
tettenerbetok tudomanyos f 0 lybirataink 1970-es sza- 
maiban. 


1. Termes zet tudomanyok 


A legizgalmasabb eredmenyek a biologi aban szii- 
letnek. Flerko Bela egyetemi tanar a modern anatomiai 
kutatasokrol szolva elmondja: "a mai anatomusokat a 
szerkezet dinamikus aspektusai erdeklik: bogyan val- 
tozik idoben a szerkezet normalis fiziologiai val- 
tozasok kapcsan..., a dialektika szellemeben egyiitt 
kutatjak a szerke 2 et es a miikodes elvalaszthatatla- 
nul osszefiiggo jelensegeit. .. ez a modern anatomia" 
/M. Tud. 70.6./. Eszkone: az elektronnLikrOEzkop. 

Celja: a molekularis nagysagrend megkozelitese a ci- 
tologiai /szbvettani/ kutatasok vonalan. Feltetel: 

5 kiilonbbzo tuaomanyagak kepviseloi egy laboratorium- 
ban dolgozzanak. Egy kevesse ismert, uj tudomanyag, 
a kvantumbiologia problemairol ir Ladik Janos /Magy. 
Tud. 70-3*/ Az uj diszciplinat igy hatarozza meg:. 

"a kvantumbiologia a biologiailag aktiv reszrendsze- 
rek /molekulak, oriasmolekulak/ eiektronjainak elx*s«- 
lasat minel pontosabb kvantummechanikai modszerek 
segitsegevel megbatarozza, s ennek alapjan a szoban 
forgo reszrendszerek kulonbbzo fizikai, kemiai, bio- 
logiai tulajdonsagait elmeleti uton ertelmezi." 
Eszkbz: elektronikus szamitogep. Cel: a biologiai 
mechanizmusok jobb megertese. 


"A hatartudomanyok jelentosege a biologiai 
problemak megkozeliteseben" a cime Vekerdi Laszlo 
egyik eloadasanak /M. Tud. 70.7-8./* A fizika, a 
kvanturamechaņika, a paleontologia, a populaciogene 
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tika, a matematikai evolucioelmelet, a szociologia 
bsszefuggeseit elemsi a biologia, elsosorban az 
antropologia szempontjabol szellemesen, nagy-nagy 
irodalmi apparatussal, tudomanytbrteneti kitekintes 
sel. Izgalmas bepillantas ez az eloadas abba a ker- 
deskorbe, hogyan lehet szintezisbe fogni tbbb tu- 
domanyagat egyetlen problema megoIdasara. 


2, Az alkalmazott tudomanyok eredmenyei kozul azok- 
ra utalunk elsosorban, amelyek joyonk szempontjabol 
elobb-utobb perdontoek lesznek. 

Az urbanizacio jelensegevel es jelentosegenek 
elismerteteseve1 tobb iras foglalkozik. A kerdest 
leginkabb a komplex jellegU telepulestudomannyal 
osszefuggesben vetik fol, E temakorben jelentos 
Granasztoi Pal es Perenyi Imre tanulmanya /M.Tud. 
69*5*s 70.12./. Kiemelkedo es konkretsaga miatt na- 
gyon elgondolkodtato eszmefuttatas meg Erdei Ferenc 
Varos es videke c. szociografikus esszeje /Tarse- 
dalmi Szle 70.10./. 

Erdekes, tanulsagos eredmenyekrol, teendokrol 
tudosit Jubasz Pal es Buda Bela mentalhigienia i 
temaju, neurologiai es szocialpszichiatriai vonatko 


zasu tanulmanya. Mindket iras a tarsadalom jovojet 
szem elott tartva fogalmazza meg mondanivalojat. 
Juhasz Pal nagy tudomanyos apparatussal bizonyitja 
/M. Tud. 70.2./, Buda Bela gazdag kulfoldi anyagra 
hivatkozva allitja, hogy n a lelki egeszseg proble- 
maival a tarsadalomnak tobbet kellene torodnie, a 
problemak kutatasara tobbet kellene aldoznia... rf 
/Val6sag 70.7*/ 

Laszlo Antal es Fay Laszlo a vegyipar fejlesz- 
tese szempontjabol vizsgaljak a yegyeszmernbki tu- 
ciomanyt. SUrgetik a matematikusok es a vegyeszmer- 
nokok egyuttmiikodeset, az automatizalas es a szami- 
togepes iranyitas bevezeteset a termelesbe. Ezektol 
fugg a vegyipari termeles optimalizalasa>a ,de a 
vegyeszmernoki tudomanynak a jovobeni rangja is, 
/Magy. Tudomany 69*11* es 70.11./ 



















3 . A tarsadalomtudomanyok teriileten a fejlodes, a 
vitaszellem - tulzas nelkul allithatjuk - igen biz- 
tato es meghizhat 6 eredmenyeket sejteto* 

A nye1vtudomanyhan vegre /23 ev utan/ megindul- 
tak a marxista igenyii nyelyfilozofiai, altalanos 
nyelvelmeleti kutatasok. /Altalanos nyelveszeti ta- 
nulmanyok VII. Nyelv es gondolkodas. Bp.1970-Akademi- 
ai Kiado./ 

Az irodalomtudomanyban megbonosodnak az egzakt 
muelemzo torekvesek /Hankiss Elemer - Valosag 70.7* 
Kritika 70.12; Bojtar Endre - Valosag 70.12; Peczely 
Laszlo Kortars 70.12./. 

A kozgazdasagtudomany muveloi - a gazdasagi 
mechanizmus sikeret elomozditando - tobb erdekes 
problemat vizsgaltak meg. Egyik ilyen izgalmas tema: 

”A szocialista vallalatok kozotti gazdasagi verseny” 
Kerdese /Foldes Karoly - M. Tud. 70.2./. 

Erdekes, sokat igero eredmeiiye az 1970 -es evnek, 
bogy dsszehiv J ik az elso hazai rendszerelmeleti anke- 
tot /M. Tud. ? 0 . 12 ./> 

A szociologia terhoditasa vaItozatlanul tovabb 
tartott 1970-ben is. Kulcsar Kalman A szociologia 
Magyarorszagon c. tanulmanya kitlino, eligazito ossze- 
foglalas /Tarsaaalmi Szle 70.7*/. Ugyancsak utbaiga- 
zito, ertekelo Farkas Janos velemenye is, aki kriti- 
kai megjegyzeseket fiiz a Szociologiai Tanulmanyok 
sorozstban megjelent reszben filozofiai,.reszben szo- 
ciologiai jellegU tanulmanyokhoz /Tarsadalmi Szle 70-2./ 
A magyar filozofiai-szociologiai tudomanyos irodalom 
egyik legjelentosebb eredmenye Heller Agnes Mindenna- 
pi elet c. batalmas monografiaja /ismertetes: Valo- 
sag 70.12./. Tematikailag nemileg idesorolhato Szecs- 
ko Tamas A mindennapok kommunikacios szituacioi es a 
kozvelemeny c. tanulmanya. Ez egyben izelitot is ad 
az elozo evek soran Magyarorszagon is botladozva meg- 
inaulo, kommunikacios kutat 6 sokrol /Yalosag 70 . 10 ./. 

A pszicnologia tudomanyanak egyik legjelentosebb 
eredmenye, hogy 1970-ben a Pszicbologiai Tanulmanyok 
XII. kotetekent osszefoglalo attekintest adott a pszi- 
chologiai kutatasok modszereirol. 
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Egy nagy sodrasu filozofiai vita lezirasara 
keriilt sor 1970“ben a. Tarsadalmi Szemleben /Knapp 
Andras: Egy yita tanulsagairol. ?0.7./ A vitat meg 
1968-ban Markus Gyorgy Vitak es iranyzatok a marxis- 
ta filozofiaban c. tanulmanya robbantotta ki /Kor- 
tars 68. 7*/* 

A tudomanypolitikai iranyelvek egy megallapi- 
tasa /"a kutatobelyek informaltsaga es annak fel- 
tetelei alatta maradnak a korszerii kovetelmenyek- 
nek n / vitat valtott ki a Magyar Tudomany hasabjain. 

A vitahoz harom kdnyytartudomanyi szakember: Keber- 
ger Karoly, Rejto Istvan es Csiiry Istvan szolt hoz r 
za /M , Tud. 70.3** 70<6., 70*7-8*/> kdziiaiik legje- 
lentosebb, legigenyesebb, legmelyebb osszefuggeseket 
felmutato Csiiry Istvan hozzaszolasa. 

Egy regota huzodo problemat, a strukturalizmus 
kerdeset probalja helyere tenni Merei Gyula Struk- 
turalizmus, strukturalista elemzes, marxizmus c. 
nagy lelegzetu tanulmanyaban a tortenettudomany 
teren /M. Tud. 70.7-8./, Gondolatmenetenek zarote- 
telet erdemes idezni: T, a marxizmus nyitva all minden 
olyan gondolat, eljaras, modszer elott, amely tudo- 
manyos gyarapodasat elomozditja, de elutasitja az 
alapelveinek "pluralizalasara"... iranyulo torekve- 
seket." 


ZSOLNAI J6ZSEF 

/A beszamolot technikai okokbol 
lerdvSditettuk/ 



















A kibernetikus korszak miiv6szete 

Interju Nicolas Scbofferrel 

Ont 19&ti-ban a Velencei BiennAl6 szobrdszati nagydij£val 
tiintett.ek ki. Szobroknak tekinti alkotisait? 

- Senur.1 esetre sem. A szobraszat a teltseg 4s az Uress6g -formA- 
ldsa. Az eszkdzom: a t6r, a feny es az id5. Ezek nem k6zzel- 
foghat6 eszkdzok, 6s igy miiveim nem is sorolhat6k ebbe a - sze- 
rintem — elavult mUfajba. A hagyomdnyos szobraszatnak a jovo va- 
rosAban nem lesz mlr helye, mert 6ppen ugy elavult, mint a lovas- 
kocsi a mai kdzlekedesben. 

- A modern mUv6szeknek gyakran a szem6re vetik, hogy alkotAsaik 
kdzpontjaban nem az ember 411. Lehetseges-e m6g az embert 4b- 
razolni? 

- Termfeszetesen. De az ember4brazol4snak ma mar megvannak a 
sajatos eszkdzei: a fenykepezes, a film es a tv. 

- Az eurdpai muveszet a multban elsosorban irodalmi mllveszet 
volt, valamit elmondott, elmes^lt, kdzolt. Mondhatjak-e, 
hogy On ezzel szemben a szavakba nem foglalhat6 vizu4li£ m'ii- 
v6szetnek a kepvisel6je? 

- A m'iiveszetet tecbnikaja szerint h4rom csoportra oszthatjuk. 

Az egyikbe a lAtason, a masikba a hall£son, a barmadik csoport- 
ba pedig mind a ketton alapulo muv6szetek sorolhat6k. A plasz- 
tikus mUveszetek a vizualis csoportba tartoznak. Kutat4saioban 
laasokkal egyutt szintezisre torekszem. Nem a tecbnika hat6rozza 
mt-g a muv6szeti alkot4s minoseget es alapgonaolatat, banem sok- 
kal melyebb t6nyezok. Ezert en soba nem is beszeltem vizualis 
vagy auditiv muveszetr6l, Az en problemam sokkal melyebbre nyu- 
lik. Legalabb a szemorvosok vil6gaig. Belenyulok ebbe a rendbe, 
es annyira sUritem a latbaton tulmeno informaciokat, bogy kiza- 
rom azt a k6pet, amelyre a n6zo meg eml6kezni tud. Legutobbi 
kis^rleteim sorin elertem, hogy m4sodpercenk6nt tobb millio ke- 
pet hozok lfetre, Nem akarok I4that6 hat4sokat kelteni. Az em- 
berek magatartAs&t akarom gyokereben atformalni. 

- Az On "fenytOmya" informaciokat fog feldolgozni es kisuga- 
rozni. Pdrizs elet£t fogja szamon tartani, az emberek szocia- 
lis helyzetet, oromet 6s kuzdelmet, a nepszaporulatot, a mun- 
kanelkUliek szamdt stb. Feladatanak tartja az emberek egymas 
kozti viszonyanak, a kozoss6g sorsanak AbrazolAsat? Realista 
alkotasoknak nevezhetjUk-e muveit? 

- Ha egy4ltal6n van realista muyeszet, akkor en realista mu- 
vesznek tartom magam. Meggy6zod6sem, hogy a mai tarsadalomban 
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a minoseg szocializ^lasa a legfontosabb filadat. Hiszem t hogy 
az embernek az oxig6nen kiviil elsSsorban miialkot&sokra van 
sziiksege, mert ezek nelkiil nem tud tullepni allati mivoltan. 
Mindennek a kibernetika alapelveire kellene epiilnie. Minden 
magatart6s kibernetikai magatartoiSi azaz hatekony alkalmaz- 
kodds a kornyezetbez. A torony szinten igy t batekonyan fog 
alkalmazkodni kornyezetebez t de ugyanakkor szabAlyozni is 
fogja azt. 

- Mi a viszonya a regi miiveszethez? 


- Ismerni kell a multat, de nem epithetjuk a jbvot f ha csak 
a multra tekintiink. A mult technikaival nem lehet elobbre 
jutni. Maga a mult is bizonyitja* hogy a miiveszek minden kor- 
ban elbre tortek. Engem csak ennyiben 6rdekel a mult. Meg- 
nyitotta el5ttiink az utat a jov6 fele, amelyen mi csak kis 
lepeseket tebettiink, Masok kbvetni fognak benniinket, es egy 
szep napon ai is a mult erdekes vagy 6rdektelen elemei lesziink 
azok sz6m&ra, akik tulhaladnak rajtunk es meg elobbre tornek. 
Gondolom, az elektronik&n is tulbalad majd a miiveszet t amelyet 
fizikai, k6miai t fiziolbgiai 6s genetikai szakasz kovet majd. 
Velem6nyem szerint a miiv6szet yegso allomasan olyan kiegyen- 
sulyozott esztitikai rendszer alakul ki, amely ugy iranyitja 
az ember eletet es mozg£sdt t hogy vegiil az ember maga is mu- 
alkot6BB& vdlik..." 



A kibernetikai kor miiv6szete. Interju 
Nicolas Schofferrel. = Valosag 1970* 
12. sz. 122-124. oldal, 





Szocialista tbbbp&rtrendszer 


A Beke es Szocializmus c. folyoiratnak a szocialista epites 
problenaiyal foglalkozo osztalya, valamint a Szovjetunio Tudo- 
manyos Akademiaja rovid, de atfogb tanulmanyt k6szitett a szo- 
cialista orszagok politikai rendszerero1. Ebben 6ttekintik a 
politikai rendszer alapveto von6sait, a szocialista tarsadalom 
tarsadalmi strukturaj6t, politikai szervezetet, a p4rt- es a 
tarsadalmi szervek mukodes6nek elveit es szerepet, az allamba- 
talom es igazgatas, a kepviseleti rendszer, a fegyveres erok, 
a jogszolgaltatas, a nemzeti-nemzetis6gi k6rdes kulonbozo alta- 
lanos problemait. A figyelemremelto tanulmanynak itt a tobb- 
partrendszerre vonatkozo reszet idezziik, mive 1 az olvasokozbn- 
seg ritkan talalkozik az alabb ismertetett tenyekkel, adatokkal 


"A szocialista tobbp6rtrendszer gyokeresen elter a kapita- 
iizmus tobbpartrendszer6t6l. Az utobbi elsosorban az osztalyok 
es egyes csoportosulasok batalmi harcat tUkrozi, es ezert ebben 
a rendszerben alta!6ban van politikai ellenzek is. Az ilyen- 
fajta pluralizmus idegen a szocializmus termeszetetol, amely 
azonban korantsem zarja ki a kUlonbozo tdrsadalmi csoportok es 
retegek specifikus /sajAtos/ erdekeinek sokfeleseget, de ugy, 
hogy ezeket alavetik az egesz tdrsadalom alapvet6 erdekeinek, 
amelyeket a munkasoszt&ly p6rtja fejez ki. A szocializmus vi- 
szonyai kozott a tobbp£rtrends2er a munkdsosztily es as egyes 
nemproletar dolgozo nepretegek szovetsegi kapcsolatainak poli- 
tikai formAja. Kulonboz6 demokratikus pdrtok mukodnek Bulgaria- 
ban, Csehszlovakiaban, a Koreai N6pi Demokratikus Kbztarsasdg- 
ban, Lengyelorszagban, az NDK-ban, a VDK-ban. S voltak ilyen 
partok Kinaban is." 

"A nem-proletar partok reszt vesznek az dllam igazgatasa- 
ban. Tarsadalmi befolyasuknak megfelelo k6pviseletUk van a 
felsobb es a helyi allamhatalmi szervekben, a kormanyban es 
mas allami es tarsadalmi posztokon. Az NDK-ban peldaul most a 
Keresztenydemokrata Szovets6g elnbke a Nepi Kamara Elnbksi- 
genek elnoke, de megtalaljuk a demokratikus partok kepviselo- 
it az Allamtanacs alelnokei es tagjai kozott, miniszterel- 
elnokbelyettesi es miniszteri posztokon, valamint a Legfelsobb 
Birosag elnoki posztjdn. Lengyelorszdgban a Szejm marsalljanak 
posztjat most az Egyesult Parasztpart elnoke tolti be; az Al- 
iamtanacs negy alelnoke kozul J:ett6 az Egyesult Parasztpartnak, 
iiletve a Demokrata Pnrtnak a tagja. Ezeknek a partoknak a kep- 
viselc'i reszt vesznek a kormanyban is /az 1970. decemberi sze- 
melyi valtozasok modosithattak - reszleteiben - ezeket az ada- 
tokat Lengyelorszagban - A s 2 erk./. Bulgari&ban a Nmmzetgyu- 
les Elnbksegenek elnSke a Bolgar Nepi Foldmuves Szovetseg tit- 
kara... Csehszlovakiaban reszt vesznek a korradnyban a Cseh- 
szloyak Neppart es a Szocialista Part kepviseloi... '* 

A szocialista orszagok politikai rendszere, 

= Beke es Szocialismus 1970.11.sz. melleklet 
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Burokrdcia 6s reform 


Begediis Andr£s tanulmanya a, szakigazgat £s blirokra tikus vonasai- 
val foglalkozik. StrukturAlisan 4s tbrtenelmi fejI5des4ben elem- 
zi a jelenseget, megallapitva konzervativ jelleget. 

Hogyan jelentkezik a burokratizmus a gazdasagi reform soran? 

"A gazdAlkodasi rendszer... mindeneke15tt kialakult hatal- 
mi struktdra, amelynek a funkcional&sa tulajdonkeppen nem mds, 
mint az int4zmenyek es munkakorok kbzbtt sajatosan elosztott 
hatalom gyakorlasa. Igy minden reformgondolat szuks5gszeriien 
szembetalalkozik - nem egyszeriien a megszokottsaggal, hanem 
azzal a hatalmi strukturaval t amelyben az uj bevezetese jelen- 
t5s v&ltozasokat iger." 

A szerz5 reszletesen elemzi a "homo hierarchikus" es a "szer- 
vezeti ember” tipusait. Az ut6bbi a konformizmus sziiloje, amely- 
r6l megAllapitja: 

M ... a konformizmus korantsem tekintheto meghaladottnak 
a szocializmusban. Ennek a jelens6gnek egyik legsulyosabb ko- 
vetkezm6nye a negativ szelekcib, amelynek kovetkezteben nem 
azok az emberek keriilnek magasabb beosztasba, akik a vezeto 
munkakbr kbvetelmenyeine'Si a leginkabb megfelelnek, banem akik 
egy kepess6g - az alkalmazkodasi keszs6g - tekintet6ben mutat- 
nak fel az atlagosnal jobb kepess6geket, Az ilyen szervezetben 
a vezet8 posztDkon megno a "yiselkedni tud6” emberek szama, 
de ezzel szoros korreldci6ban sziiksegszeriien csokken a szakird- 
nyitAs hat6konys6ga, n 

Az intezmenyek biirokratizmiisara jellemzo "a torekves a belso 
iigyek dllamtitkokka valo valtoztatasara”. Ezt a ”titkol6zast” 
a szervezet partikularis erdekei idezik elo, a tarsadalom er- 
dekei ezzel szemben az int6zmenyek attekinteset 6s ellenorzeset 
kbvetelik meg. 

KEGEDUS Andras: A biirokrat izmus, mint a 
szakigazgatas szociAlpatol6gi aja, 

= Kort£rs 1970. 7.sz. 1101-1114. oldal. 















Vitanyi Ivdn ideologiai vallomasaiban sorraveszi a Yallasrol, 
a nemzetrol, a penzrSl, batalomrol, szabadsdgrb1, forradalomr61, 
forradalmisagrdl, balalrdl, kozossegrol, jov5r5l kialakult 25 
ewel ezelotti elkepze leseke t, es szembesiti oket a maiakkal. 


Isten, penz, j 8 v 8 . . 


"Nemcsak teteles vallas van, de van egy hivo vallasos lelki- 
seg is, ezt ma mar kemenyebb di6nak tartom talan a vallasnal is. 
Lenyeget mai eszemme.l egy sajatos gondolkoddsi mechanizmusban 16- 
tom, amely a vilag v6gtelen bonyoIults6g6t egyetlen banalis kep- 
letre akarja leegyszeriisiteni, mindennek k6nyelmesen egyszer s 
mindenkorra szolo helyet je lolve ki az ertekek skdlajdn. Mmt a 
keresztenyek szerint az tfr J6zus teszi majd az utols6 iteletkor, 
aoikor egyik oldalira inti a j6kat, a m4sikra a rosszakat. A 
hit, hogy ez az osztdlyozas egydltaldn elvegezhet6, hogy a jo 
es a rossz a tarsadalombol kidesztillalhat6 es kristalyosan elo- 
ellitbato, vagy akarcsak elkepzelheto. Efcben az ertelemben valla- 
sos irat minden olyan miiveszi alkotas vagy tudomanyos es iaeolo- 
giai munka, amely ugyanezen az osztason alapul, legyen bar szola- 
maiban a legharsanyabb moaon szocialista. Vall6sos irat, mert a 
rdtnek keszici elo a talajt, mindegy, hogyan neve2zU.it, egy olyan 
hivo lelkuletet terjeszt, amellyel eddig sem lehetett es ezutan 
sem lehet a sz4zad problemait megoldani... 

. ..Valaha csak mondtuk, bogy a vallas maganiigy, megis ugy 
leptunk fel, mint a hitterit6k. Az6ta megtanultuk, hogy akiben 
felnatt korra az Isten megcsontosodo11, abbol nemcsak nehez ki- 
tepni, ae nem is veszelytelen, 5sszeomolhat tole. A vilag a fe- 
lelos erte, hogy sokaknak kell meg Isten. Az ateizmus legjobb 
propagandaeszkoze, ha olyan vilagot epit'unk, amelyben mar nem 
lehet tobbe mire hasznalni.” 

VITtol Ivan: Ideologiai vallomasok. 

= Valosag 1970. 7.82. 34-51. oldal. 
/Id. Sagi Maria es S. Nagy Katalin megjegyzeseit a 
Yalosag augusztusi szamaban!/ 
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A VILAG KATONAI KIADASAI 


Millidrd dolldrban, 1960-os drokon 


Szent-Gyorgyi Albert dramai bangu felhiva£a 
az amerikai imperializmus ellen: 

Tizenot perc zeroig 


Reszletek a New York Times-ban megjelent felhivasbol: 

"Komputerekhez kapcsolt ket radar - egy a Szovjetunioban, 
egy az Egyesiilt Allamokban - figyeli egymast, ha a masik oldal- 
rol raketat lat kozeledni, ■ kiadja a tiizparancsot. Mindossze 
tizenot perc all rendelkezesre ahhoz, hogy az ember eldontse, 
mit akar. De ilyen rovid ido alatt egyetlen emberi leny sem ke- 
pes felmerni a helyzetet. Teh6t nincs mas megoldas, mint tiizet 
nyitni, es ezzel elpusztitani az emberiseget, megsemmisiteni 
a civilizaciot, Vagyis ket gep kezebe tettiik le sorsunkat, gye- 
rekeink es unok6.ink jovoj6t, s nekiink, embereknek mar beleszola- 
sunk sincs a dolgok menetebe, Dollarbilliokat koltottiink, hogy 
idaig eljussunk, akkora bsszeget, amelyet kepzeletben felmerni 
sem lehet. S kozben a vilagon elo gyermekek fele ehesen fekszik 
















le estenkent, mert nem tudunk nekik elegendo proteint adni. 

Az eTiber eltiinodik azon, mire gondolbatnak vezetoink, akik 
ide juttattak benniinket. A Szovjetunio kbriilbellil a felet kol- 
totte "biztonsdgra”, mint mi, meltanyos h6t, hogy nekiink bizo- 
nyos n extraink” iegyenek. Vannak is: m6rgezziik a tengert, kipusz- 
titjuk az ocean elovilagat, halalt okoz6 gazokkal toltott tizezer 
bombat siilyesztunk a tengerbe, hogy megszabaduljunk elavult f, biz- 
tonsagunktol* 1 . 

Mi t-brtent, mi iranyitott benniinket erre a veszedelmes ut- 
ra? A Tudomany a keziinkbe ad a nagy batasfoku eszkbzoket, ame- 
lyek birtokaban kinbttuk sziik kis vilagunkat. Tbnkretebet jiik, 
Ezemetdombba valtoztathatjuk a Fbldet, pocegbdorr6 az oceanokat, 
kimeritbetjiik termeszetes 'tartalekainkat, kipus2tithatjuk onma- 
gunkat. Egyik naprol a masikra uj yilagban talaltuk magunkat, 
amely teljesen uj szabalyokat es torvenyeket igenyel. Ki alkossa 
meg az uj szatfalyoiat es torvenyeket? P 0 litikai vezetoink regmult 
korok maradvanyai. Kepviseleti rendszerunk elavult... 

Urhaj6saink k6peket hoztak vissza a bolyg6nkat korulvevo 
vilagrol, Odakintrol nezve az embernek nyom6t sem latni. Igy 
tenat kipusztithatjuk onmagunkat - semmi sem tortenik. Bolygonk 
talan meg szebb, meg zoldebb lesz nelkulUnk, s nem lesz senki. 
aki kbnnyeket hullajtson utanunk. 


Elnokunk megvet6zta, hogy n6hany milliot egeszsegiigyre es 
kozoktatasra koltsunk, de keresztUlhajszolta, hogy milii£rdok : 
szavazzanak meg baborura es fegyverkezesre. Nem sok ertelrae vsr: 
az eletnek, a torekv6snek, amikor meg azzal is megalazzuk ma.ru: 
kat, hogy bebizonyitsuk: femforgacsokkal is szet lenet S2agf&t 
az emberi testet. Nemzeti buszkeseget az kbicsbnbs nekunk, ar 
adni tudunk az emberisegnek, nem pedig a sebek, amelyeket ejtu 
raj tunk... M 






S2ENT-GY0RGYI Albert: Tizenbt perc zercig. 
= Nepszabadsag 1970, szeptember 27. 
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* 1 - Ionesco ur f ba arra k&rnek, magyarazza meg sajat szinhazat f 
bogyan tenne? 

- Sohasem tudtam magamat osszegezni. De azt hiszeJE f amit el akar- 
tam mondani vagy fe1 akartam vetni f azok sohasem megoldasok vo!tak f 
sohasem valaszok voltak f mindig kerdesek voltak." 

On a szerzoje e gy yilagszerte jatszott darabnak, az Orrszarvu- 
nak, egy varos tbrt6net£nek f ahol az emberek orrszarvuva val- 
toznak. Miiv6ben gyakran szerepel a "rinoc6rosz" f "rinoceritisz" 
kifejezes. Ugy tiinik, ez a tema egesz 61eteben foglalkoztatta. 

- Val6sagos megszdllottja vagyok. 

- Mi tehdt az orrszarvd? 

- Az orrszarvu az az ember f aki vakon elfogadja masok eszmeit. 

- Miert valasztotta az orrezfirvu kepet? 

- Egy ijesztd, korlitolt dllatot kerestem, amely vakonrohan maga ele. 
A Lorousse lexikoriban lapozgatva v61etleniil talaltam ra az orrszar- 
vu kepere es nevere... Mindamellett a rinocerosz nem a legjobb sz6 f 




aert as orrszarvu aaganyos allat, A "birka” szt5 mdg jobb lett 
volna... n 

Beszelgetes Eugene Ionescoval. = Magyarorszag 
1970* 50 . sz, 50- oldal. 


Bakt£riumok ellentdmadasa 


"Egy 'r.^r.r Kongbol 1955- ben bazatdrt- japan holgy verhassal 
jelertkezet z rr.azban. A betegbol kiteny-es 2 tett korokozo bak- 

teriua egyszerre negy ba.<t*: riumS18szerrel ssemben niutatkozott 
rezisztensnek /e: lenallonak/. Ak.:or ez s jelenseg cssk megmagya- 
razhatatlan eraekessegnek latszott. Kesobb azonban ugyancsak Ja- 
pdnfcan egyrc- tcfc: kezelhetetlen verhas 3 arv&ny keletkezett. A do- 
lcrra fel kellett figyelr.iiik a kutatoknak is, Annal is in&abb, 
nert *. jarvanyo : soran szc-catlan jeiensegeket essleltek. Kczuluk 
a legktilbnbsebb es a tovabbiak szempontj abol a leglenyegesebb 
zegfigyeles az volt: egy verhasban szenvedo betegbol tobbfele 
gyogyszerne.-c ellenallo korokozokat tenyesztettek ki. De a be- 
tegne.K nemcsak a kbrokozoja, hanem a teljesen artslraatlan, a 
ainden ember belrendszerebez bozzatartozo bakteriuma, az Esche- 
ricbia coli is az elobbi tobbszbros rezisztenciat mutatta. 
Kindezt anelkiil, fcogy a beteget elozSleg barmifele bakteriumolo 
rycgyezerrel kezeltek volna. 

A kutatok veszjoslo felismereshez jutottak. A kis.rletek 
ugyanis azt jelentettek, hogy a korokozo bakteriumok nemceak 
sutdcio reven letrejovo - es igy termeszetesen a sajat utoaaik- 
fca r.tbroklodo - ellenallokepesseggel rendelkeznek az eraber bak- 
szerve 2 ve 1 szemben, hanem ezta kepessegiiket aas fcskte- 
riunsknak is at tud.i ak adni . Ez pedig azzal jdr, ’nogy a rezisz- 
zsncia a bakteriumok kozott n jarvanyszeriien H szetterjed. Ezert 
a jeier.seget "fertozo rezi sz tencia"-nak neveztek el. n 



0 Vo t cs 



c. 1 tudoadst szere fcetiink a "fertozo rezisztencia’* kutata- 
k.iutck felfetelezes°ir61, az iin, R-faktor felfedezese- 
:.r: umc.-: "ellentamadasanak" kivedehes maris szigoru 
sdgi rendsabalyokat kell eletbe leptetniink. "Meg kell sziin- 
.. «zt a gyakorlatot, nogy a korokozo bakterium erzekenyse- 
isnc-re'.-:- nelkUl egyszerre sokfele antibioti kuraot alkalmazunk. 

i:c‘r iiltekintessel szabad csak alkalmazni az sntibiotiku- 
er - 110 X 0 /: t.CrldlAsafcan es az elelmiszerek tartositasaban, 
amUzni keil c ; :et. a iiazipatikdkbb 1 is... 


Az eaberiseg es a korokozok kbzbtti harcot az antibiotiku 
r.era nyerte meg az ember, £6t, ha nem vigyazunk, konnyen 
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kialakultiat ujra az antibiotikumok nelkilli sdlyos helyzet« 

A mikrobAk vilaga is rendelkezik vedelmi fegyverekke1. Ne 
gazdagitsuk ezt a fegyvertarat ! n - figyelmeztet a cikk. 

EGLEK Laszld: Vigya 2 at: fertozo rezisztencia! 
= tlet 6s Tudomany 1970- 44.sz. 2067-2071. 
oldal. 


Magyarok Nyugaton 


n A legtobb magyar az Egyesiilt Allamokban 61. Az 1960-as 
n6pszam.la.lasi adatok szerint 770 000 ember. BecEl6sek szerint 
szazezer magyar 61 Kanaddban. Ha adatainkat osszegezzuk: az 
amerikai fbldr6szen 990 000, a kiilonbozo eur6pai orszagokban 
250 000 magyar 61, AusztrAliAban 35 000, mAsutt 185 000, bsse- 
sen teh6t 1 460 000 ember. 

Szakadatlanul alakulnak, erosodnek azonban az uj kapcso- 
latok is. Ezek hatasa alol a kesobbi generaciok sem vonhatj6k 
ki magukat. Kozelebb erzik magukhoz mindazt, ami magyar, es az 
iij magyars6g*-61menyek m6lyen batnak rAjuk. Ezt az Aramlatot 
erositi az is, amit peldaul a magyar nyelv fenntartasa 6rdeke- 
ben teszUnk. 6vr6l-evre novekszik azoknak a szama, akik gyer- 
mekeiket hazakUldik ny6ri nyelvgyakorlatra. 

Fokozddik az 6rdeklodes a magyar kormany altal biztosi- 
tott egyetemi osztondijak irAnt. Orvendetes, hogy eppen a nt>- 
vekvo 6rdeklod6s batasara az Egyesult Allamok es Kanada nehany 
egyetem6n elfogadtAk a magyart masodik modem nyelvk6nt, es ez- 
zel egyUtt egy sor koz6piskolaban 6rettsegi targykent. 

Tapasztaljuk azt is, hogy a harmadik generAclo keresi a 
maga csaladi koreit, E nemzedek fiataljaiban a nyugati eletfor- 
maban val6 csalodas, a rossz tArsadalmi koz6Jet megerlelte az 
erdeklodest hazai viszonyaink irant, es mai val6sagunk kiserle- 
tei, az eg6szseges szellemi legkor, az 6j gondolatok term6keny 
talajra lelnek koztuk. 

kz idei arvizkatasztrofa a segitokeszs6g megkapd es sok- 
szor raeghato erofesziteseit valtotta ki a Nyugaton 616 magyar- 
sag szinte minden reteg6ben. 

Uj, orvendetes jelenseg, amely kulbnosen az ertelmiseg 
soraiban tapasztalhat6: torekves az otthoni szellemi eletben 
val6 r6szv6telre. A tudosok elbadasokat tartanak itthon, az irok 
es muv6szek pedig muveiket bozzak haza bemutatni." 

^SANT^ Miklos: A nyugati vilag magyarjai. 

= Elet es Irodalom 1970 - J4. sz .Ifi.oldal» 
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Intenziy 
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Karadi Gyula a magyar ipar fejlodeset meghataroz6 6n. lctilsS 
feltetelekrol irt tanulmanyaban leszogezi: "Iparfejleszte- 
siink perspektivdja csup&n a hosssu tavu terv tarsadalmi c6l- 
kituzeseinek alapulveteleve1, az egesz nepgazdasag fejl6d6- 
sevel osszehangoltan alakithat6 ki." Felsorolja az lntenziv 
es extenziv szakasz krit6riumait t tbmor jellemzesiiket nytljtja. 

"A modern ipari allamok kialakulasaban az iparfejlod6s- 

nek altal£ban harom szakaszat kiilonboztetjuk meg: 

. 

a/ A foglalkoztatottak t'alnyomoreszt a mezogazdasagban 
dolgoznak, kisebb az iparban es meg kisebb a szolg&ltatasi 
agakban foglalkoztatottak aranya. 

b/ A mezogazdasagban es a kezmiiiparban foglal-coztatottak 
szama erosen csokken, a felszabadulb munkaero j6reszt az ipar- 
ben helyezkedik el; az iparban foglalkoztatottak aranya meg- 
haladja a mas fo nepgazdasagi dgaket, a szolgaltatasokban fog- 
la1koztatottak aranya pedig nem, vagy csak kis mdrtekben no- 
vekszik. /Ezt a szakaszt nevezik az ioarositas extenziv nove- 
kedesi szaksszanak./ 

c/ A mezogazdasagban foglal.oztstottak szama tovabb csok- 
ken, de a felszabadulo munkaerS joreszt a szolgaltatasok szfe- 
rajdban belyezkedik el, az iparbar. foglsIkoztatottak szama pe- 
dig abszolut mdrteket tekintve esetleg igen, de aranyaban mar 
nem novekszik. /Ebben a fazisban beszelhetunk arrcl, hogy az 
ipar teijesen sz intenziv szakaszba jutott./ 1 ' 


"Az extenziv fejlodesi szakaszrol az intenzivre va-16 at- 
menet sokretu es viszonylag hosszantart6 folyamat. Kagyarorszag 
jelenleg az atmenet szakaszaban, vagyis az intenziv jellegii ipa- 
rositas kezdeti szakaszaban van... M 

A tanulmany reszletesen targy&lja az intenziv fejlodes fo kb- 
vetelmenyeit, majd ezeket igy dsszegzi: 

"- a szocialista egyiittmiikodes ernteljes kibovitese, az integ- 
rdci6 kibontakoztatasa, 

- a tokes vdllalatokka1 valo kooperacick kiszelesitese, 

- expcrt-expanzi6ra /a kiyitel nove'lesere, kiterjesztesere/ ira- 
nyulo iparfejlesztes, 

- az ipar vedettsegdnek fokozatos megszUntetese utjan az im- 
portszerkezet eros kiszelesitese, 

- a bfclso munkamegosztas tovabbfejlesztese, 

- . * .miiszakilag es gazdasagilag korszeru. kis- es kozepiizemek 
letrebozasa a nagyiizemek mellett.” 
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Befejezesiil az iparfej les2tesi strategia kidolgoz£s£t siirgeti: 

"Az iparfejlesztesi strategia reszletesebb kidolgozasa fej- 
lodesiink intenziv szakaszsura olyan nagy jelentoseg'u kerdes, amely 
joggal tarthat ig4nyt a szakemberek es a kozvelemeny szeles koru 
el lenbrzesere, Ez ugyanis nemcsak jovo fejlodesiink iranyat jeloli 
meg, de megalapozasa mar 'negyedik oteves tervunknek is f6 feladata 

KARADI Gyula: Iparfejlesztesiink az in- 
tenziv szakaszba val6 §tmenet idosza- 
kaban. = Tarsadalmi Szemle 1970. 

11.sz. Jl-48. oldal. 


J & v 6 — sokk ? 


”A gyors tomegutazasok koraban a kulturalis sokk meglehet6- 
sen megszokotta valt. Idegen orszagokba latogatok gyakran ugy er- 
zik, hogy lelkileg elvesztik egyensulyukat, amikor szokatlan ete- 
lekkel, nyelvekkel es kbrnyezettel talalkoznak. 


Ez a kulturalis sokk semmiseg ahhoz kepest, amit Alvin 
ler, a kozismert tudos rt jovo-sokk ,, -kent hataroz meg. A jovo 
a t6.rsadalmi va ltozasoknak az a felgyorsult uteme idezi elo 
hez az emberek tobbsege kepteler. alkalmazkodni. 11 Az a nyug 

sdg, tomegneurozis, esszeriitlenseg es szabadjara engedett e 
amellyel mar most talalkozunk mindennapi eletunkben, csupan 
to abbol, hogy mi var r6nk f ha nem brtjuk meg es nem tudunk 
ezzel a betegseggei” - ervel Tof:ler. "A jov6-sokk abbol f 
hogy egy ’uj kultdrat rdkenyszeritenek s regire. Ha \'B laki k 
re utazik, megvan benne a megnyugtst6 tudat, bogy ha bazate 
elhagyott kulturs varja majd. A jovo-sokk aldozata nem erez 
ez t." 


Toff- 
-sokkot 
, aaely 
+ &Ian- 
roszs I:, 
lzelo- 
banni 
akad, 
Ulfoid- 


r, az 
heti 


Toffler kovetkeztet6se: "Megianultuk, hogyan kell megte- 
remteni 6s osszefogni a legnagyobb aranyu te chnol6gi ika t, de ner. 
tanultuk meg, milyen kovetkezmenyekke1 jarnak. Tanulnunk kell, 
megpedig gyorsan kell tanulnunk." 


A jov6 betegsege: a "jbyo-sokk". 

= Magyarorszag 1970. 34.sz. 16 . oldal. 

















Gondolatoknak engedelmesked5 robotok 





A ci kk ismerteti a Stanford Kutatdintizet MesterEeges Intelli- 
gencia6t Kutat6 Csoportja munkBj&t, valamint s Bell-laborat6rium 
6 s a tallinni egyeten kibernetikai kiserieteit, meghbkkento' no- 
dellekst, amelyek mar a robotokon alapulo eaberi tarsadalon k6- 
pet rejzoljak elenk. 

"A robot komouter agyaban 6piil£ kornyezetmodell a kbzponti 
kutatssi tema az edinburgbi egyetem Mesterseges Inte1ligenciat 
Kutat6 Csoportjaban is. A mar miikbdo MARK I. kepes arra, hogy ta- 
pac 2 talatai alapjan megallapitsa, absztralialia kornyezet6nek tor- 
v6nyszerUsegeit - s epul mar a jobb erzekelS es alskfelismero 
rendszerrel elldtott "intelligensebb” MARK II. is. 

A tAvoli jovo engedelmes rcbctja fele mutat a Grundig c6g 
Syntelmanje. Ez a gep ellenallas n6lkul kBveti "mestere" - az 
ember - minden mozdulatit. A mester 6s & geprabszolga kabelen, 
raiidbullamokon tartjs fenn as osszekcttetest. A Syntelman m6g 
nem keszult el Teljesen. Ennek ellen6re vilagos mar a tovabbfej- 
l£des utja. A rcbot engedelmeskedrii fog a gondoletnak is... 

^ebany evvel ezelott mindez meg fantasztikumnak, remenytelen 
abrAndnak tiint. Ma mar joggal bizbatunk benne, hogy rovidesen meg- 
va 16su 1 egyreszt a dolgot bn6H6an vegz6, masreszr az emberi gon- 
fiolstnak engedelmeskedo geprabszolga, s kialakulnak a ketto kb- 
zbtti atneneti formik is... 11 


AMSRflsy Denise: Szinkroniz6.lt rabszcigak. 
= Delta 1970. 8.sz. 41-43* oidal. 
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Donteselmelet : 


A szabadsag technol6gi44 a 


,f A tudom£ny fe$l6desenek alaptendencidit vizsgalva azt 
lathatjuk f hogy az kezdettbl fogva az emberi tevekenyseg rea- 
lis eszkozokkel tort^nS prognosztizalisanak megalapozasara es 
fej lesz t6s6re torekedett /pl- csillagaszat, jog/. Am e "kimene- 
telek" - legyen b&r egyeni eletalakul&sro1 vagy tomegek letet 
befolyasolb tarsadalmi-gazdasagi folyamatokrol sz6 - csak a fej- 
lettseg bizonyos szintj6n v61hatnak tudom&nyos eszkozokkel prog- 
nosztizdlhat6va - mint ahogy a progn6zis tudomanyos eszkozei is 
csak a tarsadalmi 6s gazdasdgi fejlSdes bizonyos szintjen val~ 
nak el vegervenyesen a hami? tudat illuz6rikus prognosztizalo 
modszereitol. 

A prognosztika legmesszebbre tekintb, ugyanakkor legna- 
gyobb bizonytalanslgi egyiitthat6val dolgoz6 dgazata a futuro- 
16gia vagy tarsadalmi prognosztika, amely a t&rsadalom egesze- 
nek ill. egy-egy t&rsadalmi form&ci6nak fejl6d6si trendjeit i- 
gyekszik felt&rni husz-btven. 6ves pespektiv6ban. 

A futur,ol6gidn£l szer6nyebtf igenyiiek, szukebb dimenziokban 
mozognak, de jelenleg 16nyegesen egzaktabb kutatasokat olelnek 
fel az tin. szakprognosztikdk /meteorologiai, technikai, techno- 
logiai, gazdasagi, demografiai stb./, A szakprognosztikak alap- 
vetoen gazdasdgi sziiks6gletekbSl tdpl61koznak s azokat igyekez- 
nek kielegiteni. flppen ezdrt a szakprognosztikak elemi szinten 
mint vdllalati prognosztikak jelennek meg leginkabb, s egy-egy 
termelo rendszer tevekenysegenek biztonsagfcssag&t §s eredmenyes- 
seget hivatottak fokozni. Megsem mondhatjuk, hogy csupan a ter- 
meles "sejtjei 1 ' - a vdllalatok - lenn6nek az elemi egysegek, 
amelyeket a prognosztika a tarsadalom egesz6n beliil meg kepes 
atfogni s tevekenysegiik kovetkezmenyeire vonatkozolag informa- 
ci6kat nyiljtani - hisz pl. az orvosi vagy pedagogiai prognosz- 
tika k6pes "lehatolni’ 1 az egyes emberig, s legalabb bizonyos vo- 
natkozasban /palyavalasztas, eletvitel stb./ olyan egyeni elore- 
jelzeseket nyujthat, amelyek elosegithetik az egyeni let tudato - 
sabb tervez6set , az individualis sziiksegszerusegek j obb felis- 
mer6s6t - a nagyobb szabadsag biztositdsdt." 

A progn6zisban testet olto sziiksegszeriiseg a dontesi aktusokon 
keresztiil v£lik az ertelmesebb - tehat szAbadabb - cselekves 
indit6kav6. A progn6zisban rej16 informacionak megfelelS kollek- 
tiv vagy egyeni cselekv6sben val6 realizaci6j6t vizsgala a 
donteselmelet . A szerzo besz&mol a korszeru donteselmilet kia- 
lakulasarol es jellemzo sajatossagair61. Ramutat a tarsadalmi 








es egyeni dont£sek optimalizalasara iranyulb tudomanyos kutata- 
sok vi l^neze ti tanulsagaira , a cselekvesek kbvetkezmenyeinek 
felismereseben, s ezen keresztlil a felismert szUksegszeriis6gre 
epiilo tevekenyseg megteremt6s6ben jatszott szerepiik font ossagara, 
Telvazolja a tudoraanyos ig6nyii dontesek model 1 jet /dbņt6si c^l- 
kitiizes, tajdkozbdds, a cel eleres6hez vezeto cselekv6sm6dok-stra- 
tegiak kidolgozasa, nem programozott dbntesek eseten motivpci6, 
s'vegiil a meghozott dontes kommunikdlasa, vagyi s a valasztott stra- 
tegia realizalasanak biztositasa, a dbntes v4grehajtasaban erde- 
keltek mozgdsitasa, cselekddtetese reven/, r6szletesen elemzi az 
egyes fazisok 16nyeget es probleradit. 

A tanulmany kesobbi folytatasaiban az egyeni es tarsadalmi don- 
tesek motivaciojanak folyamataval s e folyamat individu&lis fel- 
teteleivel stb. foglalkozik. 

MURAMYI Mih6ly: A szabadsag technol6giaja. 

= Yilagossag 1970. 1&-12. sz. 


A megehet6 tudds 

"A . eraleitezet kutatasa szempontj 6b6l tallatlan jelentSse- 
ge volt a molekularis biol6gia nagy felfedezAseinek. A DNS 
/dezoxirifconukleinsav/ komplex mollekulAi annyi informacidt 
tarolnak, amennyi elegendo az eg6sz szervezet fejlod£s6nek be- 
programozasara. Az RNS /ribonukleinsav/ molekuldk kozvetitik az 
emlekezet anyagat . Minden neuron /idegsejt/ 20 milli6 vagy meg 
annal is tofcb RNS molekulat tartalmaz. 

McConnell a michigani egyetemen planariakat /laposfergeket/ 
arsmiitesekKel megtanitott arra, hogy egy bizonyos fenyjelre 
visszahuzodjanak vagy kikeriiljek a labiri ntusnak egy bizonyos 
reszet. A fergeket k6szekre vagta es megetette a nem betanitott 
planariakka1: a "kannibalok" sokkal gyorsabban tanultak meg a 
reflex-valaszokat, mint nem megetetett tarsaik... 

A neuronok RNS molekulai struktijr^.iukban taroljAk a meg- 
szerzett ismereteket. Tetelezziik fel, hogy pontosan ismerjiik 
azoknak a molekulaknak a kemiai strukturajat, amelyeknek tarol- 
niok kell pl. az angol nyelv ismeretet. Ki tudja, vajon egy na- 
pon nem tudjuk-e majd mestersegesen is elbdllitani oket? Vajon 
sziiksege s-e, hogy a csecsemo mindent eldrSl tanuljon meg?" 

ROSENFELl. Szuper-agyak? = Valosag 
1970. 8.sz. 124. oldal. 
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yAratlan forduut a reszecskefizikAban 


”A HoIdnak es a nteg tdvo labbi univerzumnak a felderiteset 
szazmilliok figyelik. De a tudomany tbbb klilonbozo iranyba tor 
elfire, hogy min6l jobban megismerjuk a term6szetet. Napjaink 
egyik szep yallalkozasa s ben.nunket korulvev6 es alkotd anyag 
teljesebb felkutatasara indult. A n bels6 univerzumnak”, az atcm 
belsej6ben rej 16 vegtelennek fokozatos meghoditasa ugyanolyan 
hozzaj4rulas az egyetemes kulturahoz t mint a tavo!i egitestejc 
el4rese. Aki szeretne atdlni mindazt, ami nagyot korunkban az 
emberi geniusz alkot, annak erdemes figyelemmel kisernie az a- 
nyag mely6re indult expedici6 utjat is. 

A behatolds az aryag melyere enerciakoncentrAcio kerd6se. 

Az elso 6rias gyorsitct, amely narommillidrd volton eloszor kelt 
versenyre a kozmikus energidkkal, 195^—ben Brookhsvenben helyeztek 
uzembe.,, Jelenleg a csucsct a szovjet orfias gyorsito tar*.ja 
Szerpuhovban, 70 ailliArd voltnak megfelel6 energian. A verseny- 
futAs gyorsul. Cbicago mellett 500 milliard voltos berendezes e- 
pitiset kezdt6k el, Kbzben egyre realisabban bontakoznak ki a vi- 
laggyorsitd tervei, amely melyen behatolne az anyag egytriilio- 
mod meter alstt rejtezS sbtetjAbe. 

Atomokra bontottuk a molekulakat, reEzecskekre bontottuk as 
atomokat. Azt bittiik, bogy az analizis tov£bb folytatodtfit• Heg 
primitivebb 6pitokoveket kerestUnk a reszecskesLrukturak belse- 
jeben. Ennek a varakozasnak a jegytben sziiletett az a bipotezis, 
hogy minden ressecsket 2-3 primitiv blokkbcl: kvarkokb6i lenst 
fel6piteni. 

Az 6rias gyorsitok es a kozmikus sugarzas reszecskenyalab- 
jai egyre Srultebb Utkozeseket produkaltak, a fizikusok egyre 
vadabbul vest6k az anyagot. Tobbszor bittek, hogy remenyeik vs- 
l6ra ydlnak. 1969-ber. Ausztraliabsl, 1970-ben Amerikabdl erke- 
zett a hir, bogy sikerult lefeny k6pezni a kvar kokat. A megfigye- 
16sek hibasnak bizonyultek. Az bsveny vdratlanul mas irany'ca ria- 
nyarodott, egyre meggyozobben bontskozott ki a tanulsag: a fotcn 
es elektron, a pion e= proton az anyag egyes tipusainak /a sugar- 
zasnak, a yillamos anyagnak, a nukledris mezonek 4s a magaryag- 
nak/ veglegesen legkisebb dsrabkai. Felbontasukat negkiserelr.i 
egyre remenytelenebb vallalkozas. A feldarabolas hatdrait ert'uk 
el a XX. szAzad kozepen. Az anat6musszemlelet tovabb nem segit. 

A legroncsol6bb r6szecskebombAzas nem tovabbi felaproz6— 
dast eredmenyezett, kanem Yaratlanul egeszen mast. A laborato-- 
riumi Utkczesek soic billi6 fokos tuzgombjei olyan reszecskeket 
szultek, amelyek sok ezersser nebezebbek voltak az elektronnal, 
nebezebbek meg a fcidrogenatomnal is. Szazszamra tuntek fel a 
legyaltosat osafcb formakban, fcogy utdna 16tUk rogtbn megszUnjon, 
kozbnseges allando elemi reszecskekk6 alakuljsnak vissza. A 
76 frissen felfedezett reszecsk6k lete csak a masodperc billiomod 












r6szenek billiomod reszevel fejezheto ki. A szUlet6s ndluk 
egyet jelent a balallal, a ldt a v£ltoz£ssal. E furcsa 16- 
nyer: -egismer6se a r6szecskefizika mai feladata. Bomlekony— 
saguk miatt niafca keresn6nk 6ket a Fdldcin, A r6szecskefizikai 
lafcora toriumokfcan villannak fel egy pillanatra. Ritkak, rej- 
telmesek, eLcepzelhetetleniil tavoliaknak ldtszanak. Lenet6- 
segA-int megis itt lapulnak e legkozdns6gesebb sz6n- 6s vasda— 
ratban. 

Killiardokat aldoznak a reszecskegyorsitdkra, mi is milli- 
dkst koltlLnk a reszecskefizikdra. Kutat6intezetekben fiatal tu- 
aosok szentelik eletiiket a boszorkanyosan idegen vil4g felfede- 
zesenek. Miert? 

Mert ma mar ertjiik: az anyag ezekben a reszecskekben bu- 
jar. es nezteleniil tarja el6nk igazi enjet. A materia sz6hoz 
Yalamikor a kemenyseget es a valtozatlanssgot t6rsitottuk. De 
a foldi atomok, az elektron es a proton stabilitasa csupan rit- 
ka kivetel, amelyet a korUlm6nyek kulonleges talalkozasa keny- 
szerit rajuk. Le kellett hatolnunk abba a sz6ditoen t6voli vi- 
16gbE, anely ott teriil el ismeretleniil, tul az egybilliomod 
millimeteren. Magunkeva kel1 tennUnk ezt a kozeli vil6got, mely 
itt forr testunk minden atomjaban. Nem a lombasag es merevseg 
a termeszetes, hanem a sziintelen mozg6s, kblcsonhat6s, atala- 
kulas. Ha megalltunk volna a meghitt felszinen, a kobalta es az 
emelbrud '’szemleletes" technikdj6nal, nem szereztunk volna jo- 
got a Gondolkodd Ember nevere." 

MARX Gyorgy: Kutat6expedicio az anyag 
o61yebe. = N6pszabadsag 1970, nov. 7. 


Hogy kell ujsagot olvasni Kin&ban ? 

"A kinsi sajt6 tobb mint 700 millio ember szinte kizaro- 
lagos szellemi taplaieka" - irja Baracs D6nes pekingi tud6sit6. 
Leirjs az Uj Bins airUgynokseg miikbdeset, jellemzi az ujsagok 
szerkesztesi elveit. Kulbnoserj erdekes, amit a kinai sajtb saja- 
tOE n nyelverol" Sllapit meg: "A cikkek megertesehez aem csupAn 
kinaiul kell tudni, banem azon a sajatos zsargonon is, amelyet 
- kinai kozdet basznal. A biralb cikkek sajatos mlifaji szaba- 
lyonr.ek engedelmeskednek. Az n 6ltal6nos belyzet” mindig kitunS, 
-E minzig akadnak "egyesek", akik teves nezetet hangoztatnak. 
Izjtan ez idezett "keptelenseg" visszautaeitasa kovetkezik. SU- 
lyoEEtz esetber. "tarc.-:nyi eljenseg", vagy 6ppenseggel "ellenfcr- 
radalmar n okozza a bajt, rajuk zudul a beves kritika. Persze, 
a tapasztalt olva=6k j61 tudjak, fcogy amikor egy kozponti iap 
vezercikket szentel a "maroknyi" ellensegnek, akkor mar komoly 

- 0 _or**o. * BARACS Denes: Az ujsagok arca. = Magyar- 

orszag 1970. 29.sz. 8. oldal. 
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Beigazol6dott sci-fi 

"A science-fiction irasok gyakran kozelebb allnak a tudo- 
manyos Taldsagboz, mint a’fantasztikumhoz. 1944-ben egy alig 
ismert sci-fi ir6, C. Cartmill tollAb6l novella jelent meg, 
amely az atombombArdl sz61. A szerzS leirta, hogy az ur&nium 
235 -b 6 l k6szitett bomba akkor robban, amikor a toltet el6ri a 
kritikus tbmeget, foglalkozott a robbanas kovetkezteben felsza- 
badul6 batalmas bSatennyiseggel, a Ibkeshullammal es a radi6aktiv 
sugArzAssal, s egy.ewel megel5zte az els6 igazi gombafelhot. 
Sokszor megtbrt€nt, bogy a miiveszek pontosabban j6soltAk meg a 
jbv6t, mint a tud6sok." 

Az idezett iras a reszletek tekintet6ben is osszeveti az irok 
elkepze leseit a yalosaggal, igy sz6 esik az iir-elmegy6gy£szat- 
rol /a sfilytalansag es maganyoss&g lelki kbvetkezm6nyeir5l/, 
az egyenslly- 6s id64rz6k deformaci6ir6l /rendelleness^geirol/, 
a v6rkeri ngis deformdci6ir61. V6gezetiil meg£llapitja: 

M A tudomdnyos adatok As val6szinii t6nyez6k figyelembev6te- 
le, a jov5kutat6s matematikai modszereinek basznalata minden 
bizonnyal sziikseges a tervezeshez, es ahol emberi 6letekkel 
v6gzett kiserletekr5l van sz6, a fantaziAval igen csinjdn kell 
bdnni. A szak6'rt6k hajlamosak arra, hogy len6zzek a science- 
fiction- + Pedig az ilyen fbl6nnyel is jobb 6vatosnak lenni. 

A. C. uAarke, a tudomdnyos-fantasztikus irodalom egyik legna- 
gyobb alakja mondta ezzel kapcsolatban, hogy a tudbsok, ha ol- 
vasnanak n6ha sci-fit, "ritkabban csinAlndnak bolondot maguk- 
b6l n . Clarke-ra pedig erdemes hallgatni; 6 volt az, aki csak- 
nem 25 eve megj6solta:a t6voli fbldr6szek kbzott miiboldakkal 
fognak bsszekottet6st teremteni... n 

MATOS Lajos: Joslat 6s va!6sag az 
iirkutatasban. = Tenn6szet Vilaga 
1970. 7.8». 319-323. oldal. 
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Vallomas a groteszkrol 


"Neai .akarok magambol hSpt csinilnl, irni mindenbogyan 
eletvesaeiy , Nestcsak irnl. Bdrki, mibelyt yalami letezobol 
valami jobbat akar lAtrebozni, sajat I6tezes4t teszi kock6- 
ra. Enelkul nincs eredmenyes munka, nincs alkot6 61etp61ya. 

Ka viss 2 agondolok azokra, akiket felrecsuszni l^ttam, az egy— 
forma esellyel indnlokra, akik m6gsem tudtak elmondani magu- 
kat, mindnyAjan ezt a kockazatot akartdk lesp6rolni. £pp, 
aki nem akart veszteni, rajtayesztett* 

Csakhogy a kockfizat nem eg6szen egyforma. Mds dolgo be- 
lekerlilni egy sodrAsba, teh&t a hagyomapyb6l venni lendu- 
letet, a kort&rsakt6l pedig ibletet, friss er6t, es mds do- 
log el6dok n6lkUl, k6szen kapott formulak n6lkiil, ‘drok rdg- 
tonz6sben irni, tehdt mestersegileg a semmiben." 

M Van, amit konnyu megmagyarazni. Azt pildaul, hdgy a 
grotes 2 k gazdagabb eszkozdkben. A realista pr6zAnak kifino- 
mult izlese, szigoru illemtana van, Ezt a groteszk semmibe 
vessi; elvezettel basznAlja fel a ki£lt6 naturalizmus vagy 
a tohoctrefa vAsari fogdsait, nem 6rzi rangjAn alulinak a 
nyelv durva fordnlatait, kitunSen megf6r az alpari belyzet- 
komikummal. Mas szoval: ujra 6letkepess6 tette a muveszet 
osi foglsait, amivel 61etk6pesebb6 valt maga is. 

Tovabb£: felrugta as egyensulyt a konkr6tum 6s az 
absstrakcio kozdtt, mely pedig a realista regenyben Tolsz- 
tojtcl Roger Martin du Gardig kimozdithatatlanul Srizte 
nyugalai belyzetet... 

Ezek sokat igero dolgok, de magyarazatnak nem elegse- 
gesek, Nyomosabb oka kell legyen annak, hogy a groteszk a 
mi ssAzadunkban ennyire folviragzott... 

ApAink, nagyapaink megbuktak emberismeretbSl. NebAny 
helysegn6v - mint Auschvitz vagy Treblinka -'eleg, hogy 
ossseomlassza mindazt, amit 5k az emberi faj j6zansagar61, 
'numanizmusanak Sszintesegerol es a rac’i6 uralmardl elhittek. 
Mi mar tudjuk, bogy e faj egyedeiben epptfgy, mint tdmegei- 
ben ott lapul a szdrny. 

£n mindi g azt kerestem, es mindig azt veltem a gro- 
teszkben megtalAlni, hogy sosem szakad el forr£sat6l, a 
demonitdl... 

Nekem a groteszk nem homalyt jelent, banem fenyt, Egy 
sugarat abba a sdt6tsegbe, ahov6 maskect nem tudn6k bebatol- 
ni. Neven nevezni a kimondbatatlant, szdra birni azt a "vak 
falat", ez sarkallt es uzott, es k&rpotoit minden vesztes6- 

gemert... ORKfeNY Istvdn: Vallomds a groteszkrol. 

= Val6s£g 1970. 3«sz. S?-90. oldal. 
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Yildgcsficsok 2000-ben 


"Be milyenek lebetnek a csucsteljeeitmenyek a barmadik ev- 
ezred elejen? Harom ewel ezelott a Szovjetuni6 Tudominyos Aka- 
dAmidja szdmitasi kozpontj aban elektronikus szamitogepet hivt£.< 
segits6giil, faogy valaszoljon erre a kerdesre... Az elektronikus 
szAmit6g6p elorejelz6se a kovetkez5: sulyeme lesben 660 kg t magos- 
ugrasban 240 cm... A lefaetseges csucs tel jesi tmenyekkel ,:apcso- 
latban a tua6sok bizakodobbak, mint h g6pek. Azt allitj :ik, 'r.or;j 
csupdn a labizom bsszefauzodasaban rejlo lefaetogdgek jobfa kifassz- 
nalasaval sokkal nagyobb magassag erfaetS el 240 cm-nel. 

Ma meg a legkival6bb sportemberek is, akik csucsteljesitce- 
nyeket ernek el, csupan jelentektelen kis reszet faasznAljak fel 
azoknak az erotartalekoknak, amelyekkel a val6sagban rendelkez- 
nek. Legalabbis ezt bizonyitjdk a tudomanyos kutatasok... A tu- 
d6sok elStt a talanyok egesz sora dll genetiksi szenpontbcl, 
vagy az ember ama k6pessege szempontj abol, hogy szabalyosza ; .szi- 
cfaikai allapotat, t’estfaomersekletet; a tudosok gondosan tenulci- 
nyozzak a szervezetben vegbemen6 energetikai folyama-okst, ar.e- 
lyek a rendkiviili fizikai megterfaelesekke,! kapcsola tossk stb. 
Amikor majd ezeket a talanyokat megfejtik, akkor azok a csues- 
teljesitm^rņ'ek, amelyeket a versenyzok elernek, a legmereszebb 
varakozdsokat is feliilmuljak... n 

BARU, IIja: Yarfaato csucsteljeriise- 
nyek a 2000. esztendoben. - Scort- 
61et 19?0. ll.sz. 6-7. oldsl. 
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Mirol olvashat 

a magyar ujsigok, folyo:ratok, hatilapok 1970-as szfimaihan ? 


Bibliogrifidnkban a kdvetkezo lapokat vettlik figyelembe /z&r6jelben a gj r qk- 
rabban id£zett lapok cimenek roviditesei/: 

Alfold, Beke 6s Szocializmus, Buvdr, Delta /D./, Az Egeszs6g, 6let es Iro— 
dalon /ts/, tlet 6s Tudomdny /t. Tud./, FigyelS, Filmkultdra, Filmvildg, 

Forras, FoTd 6s Eg, Eelikon, Hid, Ifjdkommunista, Ifjusagi Magazin, Igaz 
Sz6, Irodalmi Szemle, Jelenkor, Kortdrs, Korunk, Kritika /Kr./ t Magyar Hir- 
lap /M. Hirlap/, Magyar Ifjdsdg /M. Ifj./, Magyar Nemzet /M. Nemzet/, Magyar 
Tudomany /M. Tud./, Magyarorszag /M./ t Muzsdk ill. Muzeumi Magazin, Muzsika, 
Miigyiijto, Miiszaki Elet, Miiv6szet, Nagyito, Nagyvilag, Napjaink, Nemzetkozi 
Szemle /N. Sz./, Nfepfront, Magyar Miihely, Nepszabadsdg /Nb./, N6pszava /Hvs/, 
Fartelet, Sportelet, Szabad Fold, Szinbaz, Tdrsadalmi Szemle /T. Szle/, 
Teraeszet Vildga /Term. V,/ t Technika, Tiszat&j, Uj Irde, Val6sig /Val./, 

Yilag IfjusAga, Vilagossag /Vil./. 

Az 1970. esztendo legirdekesebb cikkelt erdeklodesi korbk szerint soroljuk 
fel. Anyaggyiijtesiink elsfisorban az altaldnos miiveltseg gyarapit£s a szempont- 
jab61 szamitdsba jov5 lapokra, cikkekre terjedt ki, ezert az adott tema ssak- 
folydiratdt ill. ilyen jellegii kbnyysorozatdt szf jelolessel csak cim szerint 
emlitjiik meg a teaakbrdk vegen. Bibliogrdfiankban csak 1970-ben aegjelent 
cikxe« szerepelnek, ezert az evszamokat elbagytuk /ahol 1969-es vagy 1971-es 
cikkekre utalunk, ott ezt kiilon jelbljiik/. Napilapokndl a rdmai szam a b6na- 
pot, az arab szao a napot jelenti ; folyoiratoknal eloszor a szam, majd az ol— 
dalszam kovetkezik. /CikksorozatDkndl csak a szamot tiintettiik fel: pl. 3-5«£Z«/ 
Helyhidny miatt kenytelenek voItunk a szoveget kicsinyiteni es folyamatos fel- 
sorolast alkalmazni. Hogy ennek ellen6re bibliografiank dttekintbeto legyen, 
minden uj "t6tel" els6 szav4t /a szerzSt 111. szerzo hianyaban a cim elso sza- 
vat/ nagy betiikkel irtuk. 

ALKOHOLIZMUS 

BUDAVArI: Szeszesital-elvezet - alkobolfogyasztas - iszdkossdg. = Az 
Egeszseg 2. 33-35* KEGEDUS: Az alxoholizmus. = t . Tud. 29-31.sz. 

SSENES: Asszonyok az elvon6n. = Nva IX,10. 

Ld. meg Eletmod, Biinbzes, Szociolbgia cimszavainkat. 

Ahviz 

CSURKA Istvac: A gySzelmes 19?0-es tayaszi hadjarat n6hany tanulsdga. 

= £s .37* 9- S2tJCS: Arviz 4s v6dekez6s. = t. Tud. 57-28.sz. BOGARDI - 
NAGY: A kelet-magyarorszdgi drviz. = Fb. V. 31. 
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BEAT 


B2ERNACZKY: Abszurditasok, avagy a beatrSl. * Muzsiica 3 . 6 - 8 . 
SZAPOD: ZArtkbrii uvdlt 6 s. = IfjusAgi Magazin 5. 3 - 6 . TAKACS: 
Illesdk 6s pofonjaiic. = M. Ifj. 22. /Az Ill£s-zenekar Yalasza: 24./ 
S6S: A boldog ze.ne. = Val. 6 . ?2-?8. DEL GROSSO: Fiatalok, beatje- 
lensAg 6 s tonegkultiira. = Val. 6 . 64-?l. KENEDI: A "bangfiiggony" 
k 6 t oldala. = Kr. 9. 37-38. 

Ld. meg tletmca, Ifjusag, Zene cimszayainkat. 


BEKEMOZGALOM 

PUNKOSTI: Gyerekek a bdborurol 1910-ben, 1970-ben. = Nb. V.10. 
GYAPAY Denes: A bekerSl - illdzi6k nelkul. = Nepfront 6. 29-31. 
SZENT-GYORGYI Albert: Tizenbt perc zlroig. = Nb. IX. 2?. MOLNAR 
A beke, a biztonsag #s Eur6pa. = Partelet 8. 42-46. 

BELPOLITIKA 

VASS: A szovetsegi politika 6s a szocialieta nemzeti egyseg. = M, 
Sirlap V. 23. DIMfeNY Imre: A munkas-paraszt szbvetseg nehAny ido- 
szerii kferdAse. = T. Szle 8-9.sz. 29-3?. MOLNAR: PArtrendszer es 
demokr&cia* - Alfold 9» 43-33* SZABO: VAlaszt£si rendszerunk. 

= Nb. IX. 20. KOLTAY: VAltozAsok a v£laszt£si torv6nyben. = N6p- 
front 11-12.sz. SZAB6 Balint: Az osztaly nelkiili tarsadalomba va!6 
atmenet 6s szocialista 6pit6siink jelenlegi szakasza. = P£rt£let 
12. 32-90. 

S2?* MTI Belpolitikai DokumentAcib. 

Ld. meg Kommunista mozgalom, Kbzelet cimszavainkat• 

biol6gia 

LADIK J&nos: A kvantumbioldgia jelenlegi belyzete. = K. Tuo. 

3. 157-161. MUNKACSY: Szent-Gybrgyi Albert a biol6gidr61 es oa- 
magaril. = E. Tud. 16. 733-735. STRAUD F. Brun6: Biologiai tu- 
domdnyok. /BeszAmold a 25 6ves fejloddsro1./ = M. Tua. 4-5.sz. 
352-362, TtiSKE: Atmeneti lAnyek. = Term. V. 11. 489-492. 

szf: Eioldgiai Kb2lem6nyek, MTA Bioldgiai TudomAnyok OsztAlyanak 
Kozlemenyei. 

Ld. meg Genetika, Orvostudomany cimsnavainkat. 

BtfNSzts 


SZEKERES: Biologia 6s bUnbzds. = M. 15.sz. 23- N0VAK: Gerdzdak. 
= Napjaink 7.sz. 8. UJJLENYOMAT az aldozaton. = D. ?. 39-40. 
CSIBA I,: Az ifjukori biinbzds es a megelSzds. = Ifjukommunista 
10. 24-25, 


szf: Kriminalisstikai Tanulmanyok /kbnyvsorozat/. 

Ld. m6g Alkobolizmus, Eletmdd, Jog, Szociologia cimszavainkat. 


CIGANYKElRDiS 

KALASZ— SIPOS: CigAnyok. - Vil. 1. 56-60. SZENES: A cigAnykeraes 
- cigany ndz6pontb6l. = Nva V, 12. CSANYI: A ciganyok kolteszete. 
= Hid 9. 987-1001, MATOLAY - VEKERDI J. : Ciganytelepek. - SZIK- 
LAI: Lovdrok 6s kbelderashok. = Val. 12. 38-59. 

A ciganykerdds vitaja: Es 1969* 52. - 1970.1-10. sz. 

Ld. meg Folkldr, Nemseti kArdes, Irodalom cimszavainkat. 












CSALto 

S2EUES: HasastirsKBres5 szolgdlat - diszkreciovaI ds komputerrel. 

S ftva I. 28. A egAlJb sa. = Oj Irds 6. 61-97. S2ALAI Jdlia: A 
csalddii muckamegosztas n4hdn? szocicl6giai kerdese. = Val. 10,43-55» 
KELLEfi Agces - VAJDA Kibaly:. Csalddfernia es koaununizmus. = Kortars 
10. 1655-1665. 

szf: liesografia. 

Ld. ceg Szociologia, Szuleidsszabalyozas cimszavainkat. 

csillagAszat • 

EALJLZS: Az Univerzum vallomasa. = Term, V. 3* 99-102. DETRE: A 
v o 11 oz 6 csillsgok kutetasa. = £, Tud. 17-18. sz . BAL^ZS: V.ilag- 
egyetem es vildgmodellek. = Term. V. 4, 147-152. DETRE: Csilla- 

gaszat, _ _ __ _ = M, Tud. 

‘+-5.SZ. '30D-50J. SIMOJfFFy: Neutrino-csi ilagaszst, =‘D. 8. 37-39, 
BARTA: A Hcld anyagai a tektitek? = £. Tud. 34. 1593-1596. 

KfiKA Gedecr.: A r.agy oercbbanas. = Vi 1. 10. 616-621. 

szt: 

Lc. meg Fisike, tjrkutatds ci mszavainkat. 

UIVAT 

SOMLAI: Scrsok meretre. Vazlat s presztizsfogyasztdsrdl. = Val. 

7. 69-98. NYERGES: FertSzes cucckorral. = M. 31.sz* 29. 

Ld. mdg tletaod, Szociologis cimszavainkat. 

tLETM6D • 

KOKOR: Mifcrt "ottboniilok” vagy "kbzombdsek” az uj lakotelepeken 
elok? = M. liemset II. 22. JUHASZ P41: Egy kelet-magyarorssdgi 
falu lekdi neur6zi*daak szociogen kdrokai. = M, Tud. 2. 90-103, 

LEL:: tletiink legfontosabb stresse. = Az Egeszsdg 3. 71-76. 

EROSS: Nsgyv£ros, idegbaj. = M. Hirlap V. 9. BALA2S-PIRI T,: 

SEGEDliS T. k .: Kdzel az 50 &-hos? - BUDA: Lelki egdszseg a mo- 
dsrn tarsaMomban. = Val. 7* /ld. s£g KEZDI B. = Val. 11./ 

RUSSELL: Uegyan oregedjUnk meg? = Kagyvil£g 8. 112>-1124. SZABAD- 
IDO- neurdzis - felelem a yaEarnaptdl. - M, 41.sz. 1?. PINTfcR: 
Miert vsgyunk idegesek? = Nb. XI. 1. 

Ld. meg Aikobolizmus, Bunozes, Eletszinvor.al, Erkdlcs, Orvostu- 
dom£ny, Urbaniz£ci6 cimszavainkat. 

llLETSZINVONAL 

r'CSZAr. Istv&n: Az 61etszinvonalr61. = FigyelS 13* 3. BEREND T. 
lvan: Yaltozdsok az eletkdrulmenyekoen a felszabadulas 6ta. 

= T, Szle A. 68-60. A NEGYEDIK dt6ves terv 61et-szinvonal-poli- 
tikajScak r.ehar.y f£bb kferdesercl... = Nva VI. 7. SZAB6 K. : £let- 
szicvcņal es teriileti kulonbsegek. = Figyelo 43.sz. CSIK6S-HAGY 
Bela: Eletszinvonal-politikank a IV. oteres teryidoszakban. 

= Kva XII. 25. 

Ld. meg Eletmod, Gasdesagi elet cimszsvsinkat. 
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ERKOLCS 

HELLER Agnes: A nemek kozcitti kapcsolatok jbvoj6rol. = KortSrs 2« 
301-308. NYIRI^J,: Filoz6fiai etika : tul j6n 6s ross 2 on? = Vil, 

5- 264—269. ER6sS: Ki a karrierista? = M. Birlap V. 23* FEKETE 
Gyula: Moraliz£ljunk? - Demoralizdljunk? = Napjaink 6.sz, 1. 

FOLDES: Anyagl §rdekelts6g, anyagiessdg, harAcsolAs. = T. Szle 10. 
3-11- 

Ld. M6g Csalad, flletmdd, Koz£let cims zavai nkat. 

^KTELMISfc 

4 

KARDOS: Az ertelmis^g tortenelmi kialakulaEa. = Irodalmi S 2 emle 
1. 21-33. SUKSSD Mihaly: Az 6rtelmi E egi if;jusi£gr61. = M. If3«4. 
METZGER: A mliszaki 6rtelmis6g es a munkdsosz taly. = Beke es Szo- 
cializmus 3. 121-129. SZEMES Piroska: Diplomasok falun. = fs 
36. 16. SiiKSsD M. : Az amerikai 6rtelmis6g a hatvanas evekben. 

= Val. 9. 1-12. /ld. a Nemzetkozi Szemle szerkesztoseg6nek meg- 
jegyz^seit = N. Sz. 11.sz. 111. a N.Sz. 1971. l.szamdt./ 

ERDEI Fereac: frtelmisegi foldrajz. = Kortars 10. 1540-1550. 

Ld. m6g Szocioldgia 6s Tudomdnypolitika cimszavunkat. 

FILM 

GYERTYAN Ervin: KivUlr6l n6zve filmjeinkre. = Filmvildg 2. 5-7. 

MI a videokazetta? Uj perspektivdk a film fe j I3d6s6ben. = Film- 
vildg 4. 10-11. A filmmUvesz 6s a tarsadalmi megrendeles. 

= Filmkultdra 2. 117-118. A magyar film 25 6ve. Szemelvenyek 
negyedszizad filratbrt£neti dokumentumaibdl. = Filmkultura 2-3. 
PArkAnY: Mennyit 6rnek a magyar rovidfilmek? = Napjaink 6. 5. 

NEMES K.'; A magyar fi lmmUv6szet 6s filmelet gondjair61. = 1. Szle 
8-9. 47-56« VITANYI Iv&n: A n rbvidfiIm" muvdszete. = Uj Irds 
9. 110-116. B. NAGY Ldszl6: Az Uj magyar film - tbrtenelmi tdv- 
latban. = Filmkultira 4, 5-19* 

Yita a film 6s kbzbnseg viszony6j?61: KINTSCB Gybrgy: Vals6g 
vagy aranykor? = Nb. V. 1. Hozzdsz6l6sok: V. 10., V. 1?., V. 24., 

V. 31., VI. 7., VI. 21., VI. 26., VIII,9. 

filoz6fia 

JR0TH: Marxizmus es strukturalizmus. = Korunk 2. 223-231. 

HOLLITSCHER: A marxizmus - kiegeszit6sek 6s torzitasok. = N. Sz. 

3« 63-73* RERMANN Istvan: Az e Isiily esz te tt ember. /Jegyzetek a 
strukturalizmusr61,/ = Kr. 5-6. MfREI Gyula: Strukturalizmus, 
strukturalista elemzes, marxizmus. = M. Tud. 7-8. 494—507. 

FUKASZ Gyorgy: Polgari filozdfusok "marxista” alarcban. = Nva 
Z. 31- HUSZiR Tibor: Korunk olasz marxistdi. = Val. 11. 61-75. 

A Lenin- evfordu!6 cikkei kozul: A LENINIZMUS 6s korunk. /Ank6t./ 

= B6ke 6s Szocializmus 1-3* T0KEI Ferenc: Gondolatok a leniniz- 
musr61. = Uj Iris 4. 12-18. EERMANN Istv6n: Lenin - az osztbnbs- 
seg 6s a tudatossag filozdfiai osszefUggeseir61. = Vil. 11. 677- 
683 . M6D Aladdr: A hetvenes 6vek programja. = fs 8. 3-4* H0R- 
vATH J6zsef: A filoz6fua Lenin. = Nb. IV. 12. GERGELY Mih£ly: 

Lenin marxizmusa. = Kortars 4. 539-547. LUKACS J6zsef: Lenin: 
forradalom es elmelet, = VII. 4. 193-200. SZIGETI J6zsef: Lenin 
es Marx. = T. Szle 4. 33-41. ALTHUSSEP Leninr61. = T. Szle 4, 
109-114. KADAR Jdnos: Lenin - a szocializmus 6pit6s6nek teoreti- 
kusa 6s szervezoje. = T.Szle 5» 3—10* HUSZ£r T.: Lenin 6s a tu- 
domany. = M. Tud. 7-8. 485-493. 








A Hcgel - 6 vfordul 6 cllckel JcSzlil: S2IGETI J 6 zsef: Begel BzUlet 6 s 6 nek 
200. 6vfordu16ja. = Nagyvil 6 g 9* 13?7“1379» valamint: Id 6 6s tort 6 - 
netis^g. /Hegel, Harx 6 s az egziEztencializmus idofelfog4s6r6l./ 

= Val. 6 . 86-102. BRETTER: A dialektika Hegelt61 Harxig. = Korunk 
8 . 1204-1207. EORSI Istv 6 n: RegelrSl - rendszerteleniil. = fes 35» ?• 

. B'JUR: Hegel es a marxista filozbfia. = Beke es / Szocializmus 10. 
108-114. SANDOR Pal: Hegel es broksege. = Val. 11 . 52-60. 

Az Engels -evfordu16 cikkei kozul: FRIEDRICK ENGELS szuletAsenek 
150. fevfordul 6 jdra. /Kiilonszam./ = Beke 6 s Szociali 2 mus 9-sz. 
jiNOSSY Lajos: V61etlen 6 s tbrv 6 nyszeriis 6 g. Gondolatok Engels ter- 
nfeszettudomanyi elk^pzel^seiyel kapcsolatban. = T. Szle 10.36-46, 
HERMANN Istv4n: Friedrich Engels raementdja. = T. Szle 11. 60-69- 
KASSAl KELEMEN Janos: Marx es Engels '’kiilon uton jdrnak' 1 ? = Tisza- 
tftj 11. 1048-1052. S. VINCZE E. : Engels Frigyes levelvaltasa a 
Magyarorsz 6 gi Szocialdemokrata Part vezet 6 ivel. = Nb. XI. 29. 

MATi: Ergels elet 6 b 61 . = Nb. XII,1-5* SANDOR P61: Engels idosze- 
riisege. = Nagyvilag 12. 1869-1672. FRISS Istvan: Engels, a tud 6 s 
fCrrsdalmir es a forradalmar tud 6 s. = T. Szle 12. 107-117. 

szf: Magyar Filoz 6 fiai Szemle. 

Ld. a 6 g Erkblcs, Kon.TJunista mozgalom, Kbz61et, Vall 6 .s ci'niszaysinkat. 

FI2IKA 

FAL Lendrd: Fiz ika. /Beszamol 6 az Akad 6 mia jubileumi kozgyiilesen./ 

= M. Tud. 4-5- 284-299. ABONYI: Meglepetesek a periodikus rend- 
szer israert batArain tul. = D, 6 , 8 - 10 . GREGUSS: Lebego 3 dimen- 
zi 6 s kepek. A holografia varazspalcdja. = D, 7. 35-36. LDUNASMAA: 
Hideg-vilAgcsucs. = D. 10, 8-9. SIMGNFFY: Keziinkben az antianyag! 

= D. 11. 8-10. KARX Gyorgy: Kutat 6 expedici 6 az anyag m61y6be, 

= Nb. XI. ?. A RSLATIVITASELMfLET ujabb igazolasa. = E. Tud. 50. 
2391. ABONYI: Grsvitaci 6 s bullfaok. = D. 12. 8-9. 

szf: Magyar Fizikai Foly 6 irat, MTA Matematikai es Fizikai TudomA- 
cyok 0szt61yar.ak Kozlemenyei. 

Ld. meg GazdasAgi felet /Ipar/, Kibernetika, Matematika cimszarainkat. 

folkl6r 

TAKACS Imre: A psraszt-ku ltura em 16kei. = Miigyujto 2. 18-19- 
LENGYEL: Huszonot ev meriegen a nepi iparmiiveszet. = M, Nemzet II. 8 . 
SZSLL J.: A Rbpiilj pAva utan. = £s 15- 13* ORTUTAY Gyu la: N 6 prajz 
es folkldr. /BeszAmol 6 az Akademia jubileumi U16sszak4n./ = M. Tud. 
4-5- 236-240. FEJA Geza: A folkl 6 r nev 6 ben. = Kortars 5. 747-752. 

szf: Etnnographia. 

Ld. meg 5iganyok, Nemzeti kerdes, Zene cimszavainkat. 

$ 

futurol6gia 

MARCTI: Egy sziileto tudomfiny b81cs6j6n61. = Term. V. 1-2. KLAR: 

A tudomany- es iparfejl 6 d 6 s progn 6 zisainak kapcsolata. = M. Tud. 

1. 45-5*. EL<jREJEEZ£sEK 1980-ra. = Korunk 1. 72-86. MALITA: A 
2000, 6 v kronikAja. = Korunk 2. 235-245- VEKERDI Laszl 6 : Meddig 
n5het a tudomdny? = Nb, 111,29- Ot tud 6 s nyilatkozik MagyarorszAg 
jbv6j6r61. = Nb. IV. 4, BALOG: A tudomanyos-technikai forradalom 
bazai fb arcvonalai. = D. 4. 3-6. PETH0:- ZGP avagy a plasztik t4r- 
sadalom. = M. Nemzet V. 1 . Futurol 6 gia. = M. Eirlap V.2. SERlOfY : 

A jbv 6 kihivisai. = M. 15 . 6-7* FDKASZ Gyorgy: Elm61etek a jbyo 
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t£rsadalm4r6l. Futurolfigia vagy prasensolggia? = Nva VII.4. 

A TUDOMANYOS-technikai forradalom 6s a tArsadalom. = Beke 6s Szocia- 
lizmus 8 . 79-105. A J0VS betegsege: a "jbyS-sokk". = M. J4, 18. 

SZto6 L. - pAfIS Gy.: A tudomanyfej16d6=i prognSzisok kAszitAs^rol. 

= M. Tud. 9. 665-670. ERDEY-GRUZ Tibor: A tudomanyos-technikai forra- 
dalom a bAke es a haboru alterna ti'/Aj aban, = M. Nemzet XII.20. 

MARX Gyorgy: VAltoz6 FoldUnk. = Nb. XII,25. KOPECZI Bela: A t6rsada- 
lomtudomanyok Jelent6s6ge a tudomanyos-technikai forradalom koraban. 

= M. Eirlap XII. 25. 

szf: Trendek, PrognfizisDk. 

Ld. m6g Fizika, GazdasAgi 61et, Genetika, Kibernetika, Urbanizacid, 
Vezet6studomany stb. cimszavainkat. 

gazdasAgi £let 

V i laggazdasag 


FALUSINfi: A gazdasagi fejlodes szakaszossaga a szocialista orszagok- 
ban. = Val. 4, 48-53* A KiST vilAgrendszer versenye. = Rb. IV. 12. 
PERLO: Az Egyesult Allamok 6s Japan gazdasagi versengese. = N.Sz. 6. 
25-36. A SZOCIALISTA integraci6 utjAn. Interju Ny. Faggyejewel, a 
KGST titkaraval, = £6ke es Szocializmus 8. 68-72. FOLDES: Magyar 
aruk AmerikAban. = Nb. VII, 21-22. SZERYIK: A szocialista integrd- 
ci6 k6rd4sei, = N. Sz, II. 29-34. ERNST: MagyarorszAg es a Kozos Piac. 
= M. Eirlap XII. 6-8. 

szf: Vilaggazdasag. 

GazdasAgpolitika 


NYERS Rezso: Eredm6nyek 6s problemak gazdasagpoliti kankban. = T. Szle 
1. 3-17. FRISS Istvdn: Terv 6s gazdasAgi reform MagyarorszAgon. 

= T. Szle 6. 15-24. A MAGYAR nApgazdasAg negyedik oteves terve. = Nb. 
X.6. DRECIN: Hogyan val6sult meg a harmadik ot6ves terv. = Nva XII.25* 

KbzgazdasAg 


KALDOR: Az informacio penzt er. - FigyelS 4.sz. SZAB6 Kalmin: Kbz- 
gazdasagtudomdny. /Besz6mol6 az Akademia jubileumi Ulesszakan./ 

= M. Tud. 4-5. 363-375* BREZNAI L,: A szsbAlyosdrendsser tovdbbfej- 
leszt6se a negyedik bt6ves tervben. = Nva VIII.30. 

szf: Kozgazdasagi Szemle. 

I p a r 


FCJLDES: A szocialista vallalatok kozbtti gazdasagi verseny. = M. Tud. 
2. 84-89. HETENYI: Iparfejleszt6sunk 25 eve. = Nb. II.8. SZALAY S. : 
A fizikusok szerepe az ipar fejlod6seben. = Alfold 4, 62-68. KARADI: 
Iparfejleszt6siink az intenziv szakaszba val6 dtmenet idoszakAban. 

= T. Szle 11. 31-48. 

szf: Ipargazdasag 

Mez6gazdas4g 


MARKUS Istvdn: Az agrArszakma jovoje. = Forras 3* 59-67* K0VACS: 

Ipari tev4kenyseg a mezogazdasAgi nagyiizemekben. = Nb. III, 11. nA- 
DASY L.: Csataszog csatdja. = Uj IrAs 4. 88-106. LANG Geza: Agrartu- 
domAnyoic. /Eeszamolb az Akademia jubileumi kozgyU16sen./ = M. Tud.4—5* 
304-313. FEHEP. Lajos: A baztdji Uzemag.r61 * =Nb V. 
szf: Magyar v sz?gi.-.-as ' ~ 








GENETIKA 


LOMBIK-bebik e E "indigOB-gyersiekek". = K. 17. 35. SZEMERE Gyorgy: Az 
eniber kromoszomdi 6s oroklodo sa jatossagai. = Buvar 4. 266-272. 

EGLER L.: Az elso mestersbgeE gen. = E, Tud. 26. 1305-1308. KOVACS E.: 
Kroaoszbmak es genek. = Term. V. 8. 369-372. ROSEKFELD: Szuper-agyak? 

= Val. 9. 124, NEJFAB: A tehetseg - a genek szerencsds "kombindcioja". 
= M. 33- 16. GANTI T.: Gen, mesterseges gen. = Tertt. V. 9. 391-394. 
EGLER L. : Kezlinkben az els6 termeszetes gen, = £. Tud. 42, 1998-2003. 
CSATO: GentecKnika. = M. Hirlap XI. 21. N. SANDOR L. : Menekiiles a tu- 
domanytcl? - M. Birlap XII. 12. SZEMERE: Az ember koros jellegeinek 
broklodesc- e? . genetiksi tsnacsadas. = Buvar 6. 39S-403. Orvosi "te- 
nybrjoslss". = M. Hirlsp XII. 31* 

La. meg Eiologia, Futurologia cixszaveinkat. 

GERILLAMOZGALOM 

K r.nZ'ikZ Gator: A fcrradalmi harc szelsoseges monszereirol. - K, Sz. 

7, 33—'2. Kazok s tupamarbk? = M, 34. 8-9. VARNAI Ferenc: Egye- 
r.i terrcr es fzrradalmi moral. = Nt. IX, 1. GARDOS: Diplomatarablok. 

- K. Kirlav X. 1“. 

Ld . mc-g KUlpolitika /Kozel-Kelet, Lat in-Amerika/ cias zayainkat. 

HADITECHNIKA 

V0LSSKIJ: "JAtekeImelet" es jdtek 'a tUzzel. = N. Sz. 1. 34-39. KOR- 
MEKDY I..* Strategia. = M. 3 -U.S 2 . A VEGYI es a fcakteriologiai fegy- 
verek . = E. Tud. 10. u-35-438, NAGY I. Gy, : A katonai nagyraketak. 

= £. *j;. 39. 1846-1850. 

La. meg Bekemozgal om t Kiilpolitika cimszavainkat. 

hipn<5zis 


riN'/E.”: k i.ipr.czisrcl - misztikum nelkiil. =M. Nemzet I. 11. SZANYI L.: 
Cyigyi tC szavsk, = £, Tud. 33. 1546-1550. MAGYAF. Gepesitett hipnozis. 

= D. 10. 26-27. 

Ld, ir? 1-riektan, Orvostudomanv cimszavainkat. 


IFJUSAG 

A M/SYA.R Szccialista Munkaspart Kozponli Bizot ts aganai: allasfoglal asa 
az if jttsigpolitika kerdeseiben. = If j ukommuni sta 3—. " 6 -S 3 . SZKOKAL : 

Az ifj usagi mosgalom partiranyitasa. = Partulet -. 51-5^• ACZLL Gybrg:r: 
Mai fiatfilokt zai feisiatok. = Eb. V, 17. KISS' Tt K1 rlte meg s aiak- 
forraifcl&z*? = Val. z ', 123-126, !?JUSAGI kalbnszdm., = Ksrunk ?.sz. 
ME3TtRHAZI Lajc?: A harm&dik nemsece.*.. = Uj Iras 7* 6-21. HOGYAN ke- 
rzul sz ifjusagi tSr^eny? = Nb. VII, 4. Ifjusag c-s tarsadalom. 

■ 1 . .. 33-74, IVAN1C£: Az underground business. = Vildg Ifjusdga 11. 

Yita ar .f;usagro;: Magyar Ifjuzag 1969. 4?. szamtol. Az 1970-es hozza- 
szolasokbo1: KAkDAi: Sandor /2./, ORTUTAY Zsuzsa /3-/, SUKOSD Mihaly /4./ 
S2URDI Istvan /12./, SARL^S Istvan /14.s: ; /. 

Vita az ifjusag muveluaeser61: K. Ifj. 20-25* sz. 
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IRODALOM 

Irodalojntudom4ny 


IBOBALOM 4s az bssfcetiasonlitd mbdszer. = Helikon 2,sz. sQt£r Istvan: 
Irodalomtudomdny. /Besz4mol6 az Akademia juhileumi kozgyiilesen./ = M. 
Tud. 4-5*- 220-226. s8t£R I.: A stilus mint tiikorkep ee eszmeny. = Kr. 

6. 1-12. s6t£r I.: Az irodalomtudum£ny dilemmaja. = Kr. 8. 5-17. 
BARKISS Elem6r; A “struktdra". Ki = 6rlet a fogalom meghatarozas4ra. 

= £r. 9. 21-30. KANKISS: Az irodalmi mii: strukttira vagy modell? 

= Val. 7* 74-88. EANKISS: A balal 6s a happy ending. A regenybefejeze- 
gek 6rt6kszerkezete. = Kr. 12. 11-28. PllCZELY Laszl6: A modern IrodalDm- 
tudom6ny n6h£ny kerdfese. = Kortirs 12. 1933-1941. BOJTAr Endre: Az iro- 
dalmi mii 6rt6ke 6s 6rt6kBlese. = Val. 12. 8-22. 

szf: MTA Nyelv- 6s Irodalomtudominy OsztAlyinak Kozlemenyei. 

Iroda lomtort6net 


fiUSZONDT 6v tBrtenelem. /Anket.../ = Uj Ir6s 1-2. SZAB6 B. I.: A ma~ 
gyar irodalom felszabadulas utani korszakar6l. = T. Szle 5* 46-58. 

SIMON Istv6n: Baza, n6p, irodalom. Irodalmunk rbvid 6ttekintese. - Nva 
V, l6.-t6l /a Szep 5z6 c. mell6kletben/. BIDLADI M.: Gondolatok negyed- 
sz4zad irodaltnirdl. = Kr. 7. 6-22. JA.N0SY I.: Protest es confessional. 

= Kort6rs 9-10. LUKiCS Gydrgy: Goethe peld6ja. = KortArs 10. 1515-1520. 
KENYERES Z.: Lukdcs Gyorgy es a magyar kultdra. 1. resz. = Kr. 12.1-10. 

szf: Irodalomtor t6net, Irodalomtorteneti Kdzlem6nyek. 

Mai irodalom 


Szov,jet ir6k nyilatkoznak, miert zartAk ki Szolzsenyicint az ir6szo- 
vets6gb3l? = M. Nemzet I. 11. ABODY B61a: Fiatal Ir6kr61 6s va lani 
m6sr61. - Val. 1. 81-86. SZASZ Imre: Fiatal ir6k - formaruh£ban. 

= ts 5« 3* E. FEH^R P£l: Uj miibelyek. Jegyzetek a szomsz6d orszagok 
irodalmanak sajdtoss6gair61, probl6mdir61. = Nb. II. 8. CfeKENY Istvan: 
VallomAe a groteszkrSl. = Val. 3* 87-90. DOUMERGUE: Az amerikai regeny 
s 60-as evekben. = Val. 4. 118-119« H0L tart a magyar regeny? Vita. 

= Napjaink 4-5* BATA Imre: Hova lett a munk&s es peraszt az elbesz6- 
lesbSl? = Napjaink 4-5« K0LT6K k6zfog6sa. A masodik nemzetkbzi kolto- 
talalkoz6. = ts 19-34. A MAGYAR Ir6k Szovetsege kSzgyiilAserSl. = Nb. 

V. 26-27- ACZfeL Gybrgy: Irodalmunk - feladataink. = ts 24. 3-4. Fekete- 
Afrika irodalm4r6l. = Eelikon 1. E. FEH^R Pfil: Szovjet vita a munkis- 
irodalomr61. = Nb. VIII. 5« SOMLYO Gybrgy*. A kolteszet 1970-ben - fej- 

lod6s-e vagy forradalom? = ts 36- 11. DARVAS Jozsef: Irodalmunk hely- 
zete. = Kr. 9. 1-14, ARAGON as egyetemen. /Interj6./ = Uj Ir4s 12.105-109 
SNOW-interjd. = Nagyvil6g 12.1873-1875. IONESCO-interju. = M. 50.sz.50. 

Emlekez6s V&ci MibAlyr a: B6cs6 Vfici Mih61yt61. = ts 17. 5- MOLNAR J.: 
V6ci Mib61y. = Szabolcs-SzatmAri Szle 2. 103-105- Emlekezes VAci Hih61y- 
ra. = Uj Ir§s 6. 3-9« SIMON Istv4n: Bariti bucsJ VAci Mih6lyt61. = Kor- 
16rs 6. 855-858. 

Emlekez6s Veres Peterr e: Bdcsu Veres P6tertol, — fes 17. 3-4. BALOGB -d- 
gir: Veres P4tert61 bucsuzunk. = Korunk 4, 548—549. ILLYES Gyula: ^eres 
Peter. = Kortirs 6. 843-853- Emlekezes Veres P6terre. = Uj Iras 6.10-1?. 
KALUlI Gyula: Arck6pv6zlat Veres P6terr6l. = Uj IrAs ?. 3-7. 

Eml6kez6s Szab6 F6lr a: Bdcs6 Szab6 P61t6l. = £s45*sz> CZINE MitiAly: 
"SztilSfoldem, Biharorsz6.g»'* /Szab6 P61 bolcsobe 1‘jTe kbriil./=Alfdld 12.5-19. 
















ruifoidi 


m a g y a r 


iroda lo.m 


Fibry Zoltanrdl. - Hb. VI. 2. ANK&T irodalmunkrbl. /A szloyikiai 
magyar irodalomrol./ = Irodalmi Szemle 7* 649-655* TUSCZEL L.: A 
csebsz lov&kiai magyar irodalom fejlodese. = Jelenkor 10. 918-922* 

K0VACS V, - BENEDEK A.: Magyar Irodalom Karpat-Ukrajnaban. = Tisza- 
tlj 11-12. 

A drSmairodalmat Id. Szinhaz cimszavunkn&l. 

jArvAnyok 

BELADL: Az interferon. = Blivar 4. 259-262. PECSI: A kolera. = t. Tud. 
37. 1760-1762. SZENBEI: Az ’'A-2 Hongkong-68" nyomaban. = Az Egeszgeg 
5. 147-151. EGLER: Vigyazat: fertozS rezisztenciaj = l!. Tud. 44. 
2067-2071. FARKAS: Titokzatos virusok nyomaban. = t. Tud. 49-2318-2322. 

Ld. meg Orvostudom£ny cimszavunkat. 

JOG 

SZABO Imre: Allam- fes jogtudominyok. /Beszdmolo az Akademia jubileumi 
kczgydlesen./ = M. Tud, 4-5* 376-384. KULCSAR Kalman: A szocialista 
jogpolitika elveir6l. = Nb. VII. 11. ELEK: Vilagurjog, = M. 37* 22. 

szf: Allam- 6 e Jogtudom&ny, MTA Gazdasag- es Jogtudomanyok Oszt&ly&nak 

Kozle aenyei . 

Ld. meg Biinbzes cimszavunkat. 

kepz6muveszet 

SALASZ: A miibefogadas leliti folyamatai. = MUgyiijtS 1. 9-12. NlCRAY K. : 

A Pop Art a hatvanas 6vek miivAszete. = MUgyiijtG 1. 31-92. F&JJA S.: 

A nonfigurativ mUvek pszichol6giaja. = MUv6szet 1. 4-7. MAJOR Mat6: 

A trr-, feny-, id6dinamizmus muveszete. = Uj Irds 2. 113-116. POGANY 
0. Gabor: A kepzbmuveszet kozons6ge. - MUveszet 2. 3* NEMETH Lajos: 

A targyi vilag jelenteskbrenek nddosulasa a modern kepz6mUveszetben. 

= Va 1 . 5 . 5 O- 56 . F.EToNYI: A tudat 6s a tudatalatti szerepe egy mual- 
kotasban. = Miveszet 7. 28-31* MOLNAR L.: A miiveszettbrtinet neh4ny 
problemaja. = M. Tud. 7-8. 508-512. MIKLdS P&l: Magyar miiveszet - ma. 

= Kr. 9* 14—21. RENYI Peter: Meg egyszer a ket avantgarde-rol. = Kr. 

11. 3-16. MIKL&5 Fal: A termeszethuseg a mai magyar muveszetben. = Kr. 
11. 18-24, SCMOFFER-interju. = Val. 12. 122-124. 

szf: MUveszettort6neti ErtesitS. 

KIBERNETIKA 

JACOE: A szamitogepek het veszelye. = Val. 2. 127-128. SZAMIt 6GEP az 
emberi agy tanul6kepessegeve 1. = Muszaki Elet 4. 19. BAKONYI: Magyar 
sz&mitoagy. = M, 15* 21. AMBr 6ZY: Az elektronika negyedik nemzedeke : 
az uvegtranzisztor? = D. 5* 1-4. SZ6 kE: Z’bld ut a szamitastecbnikanak. 

= Figyelo 21. 1. ROBOTKISERLETEK. = MUszaki filet 6. 1. LAKY: Tarsa- 
dalmi feszultsegek a komputer korUl. = E. Tud. 24-26. MAGAN^LET es 
szamitogepek. = M. 28. 18. KOLTAI: Rajzolo komputerek, = Term. V. 7* 
294—297. AMBRuZY: Gondolkodo robotok. = D. 8. 40-43. SZLUKA E.: A 
szimit6g6pr61 - mindenkinek. = Nb. X.4. - XI. 15. 

szf: Automatiz£16s, Szamvitel- 6s Ugyviteltechnika. 

Ld. meg Fizika, Futurol6gia cimszavunkat. 
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KOMMUNISTA MOZGALOM 

MOLKAr B6Xa: A e zociali = ta vildgrendszer es a konununlsta p&rtok* 

- Pirtdlet 1. 38-43• BOGNAP Gy. : A lenini eszmek megtestegiilese a 
kommunista mDzgalomban. = Pdrtdlet 4. 23-27* BISZKU B61a: Az MSZMP 

- lenini tipusu pArt. = PArtelet 4. 3-11. RICKTA: Roger Garaudy for- 
duldpontja. =N. Sz. 5* 86-90. KOMMUNIZMUS bolognai m6dra. = Val. 9« 
114-115. . MSZMP X. kongresszus. Tud6sit6sok. = napilapok XI. 22-31. 
DOKUMENTUMOK, felszdlalasok. = PArtelet. T. Szle 12.sz. PiLFY J.: 
Egys6g 6s kU16nbdz3seg a szocialista vil6gban. = If jtikommunista 12. sz. 
46-50. 

Vita a kommunist Akr61: PArt61et 4—10. sz. 

Ld. meg Belpolitika, Kozelet cimszavainkat. 

KOZtLET 

ALMASI Mikl6s: K5z6letis6g: egy fDgalom v61s6ga - vagy egy miifaj ffi- 
zisvaltAsa. = SzlnbAz 2. 1-5* LUKACS Gyorgy: Lenin a szoclalista de- 
mokratizmusr6l. = Nb. IV. 4. SZECSK6 T.: Informaltsag es szocialista 
demokratizmus. = T. Szle 5* 26-32. PANDI P61: Koz6let Ss miiv6szet. 

= Nb. VI. ?. KANTOR Zs.: Vitaz6 gyerekek. = T. Szle ?. 44-50. VITANYI 
Ivan: Ideol6giai vallomasok. = Val. ?.sz. /Ld. SAgi Mlria es S. Nagy 
Katalin hozz£sz61as£t a 8. sz.-ban./ SZEKULITY P.: Urak. /Riport./ 

= ts 42. 13. ANCSEL £va: Kbz6pbom6rseklet. Gondolatok a gyavssagr61. 

= ts 70. 45*5* MATRAI Lasz 16: Interju belyett. = Val.ll. 37-44. VERES 
P6ter: Gondolatok a forradalomrdl. = M. Hirlap XI.?. NADASY LAszld: 

Egy cnmegyaIdsitAs tortdnete. /Riport./ = ts 47-49. KAdAr J6nos: a szo- 
cialista demokrdcifirdl. /Interjii./ = M. 49. 3-4. 

Vita az iizemi demokraciArdl es a munka termel ekenysdgdrbl. = Nb. 11.19» 
II. 26., III.5*» III.12., III.19., III.26., IV. 16., IV. 23* 

Ld. meg ‘Belpolitika, Kommunista mozgalom cimszavainkat. 

kozigazgatAs 

A N^PSZABADSAG kerekesztala orszAggyiilesi kepvisel6kkel a helyi es or- 
szdgos erdekek egyeztetdserSl. = Nb. II. 28. SZAB6 L. : OnkormAnyzat 
6s szocialista demokracia. = Nb. IV. 26. TERENYI £va: Tudomany es allam- 
igazgat&s. = Nb. VI. 19- EEGEDiE AndrAs: A bUrokratizmus, mint a szak- 
igazgatds szociAlpatoldgiAja. = KortArs 7. 1101-1114. SZENES: Emberek 
az aktAk mbgott* = M. 40. 21. 

szf: Allam 6s Igazgatds. 

KOZLEKEDfis 

SZUCS: 6ri6sok a leveg6ben. = Nb. 1.20. MARTIN: Fordulopont a vil6g 
autdiparAban? = M. Nem2«t III.1. MillSZAROS K.: Tudomany 6s kbzlekedds. 

= M. Birlap VI. 27. A SZUFERSZ^NIKUS korszak kiiszobdn. = Figyel5 41. 
LIENER: Aut6progn6zis 1971-re. = D. 12. 27-29. 

szf: Kozlekedestudomanyi Szemle , Aut6-Motor, Replilds. 

KULFOLDON EL6 MAGYAROK 

PUSKAS: Magyarok Amerikaban. =Nb. III.22. SZANT6 M. : A nyugati vi lag 
magyarjai. = £s 3^*16. VARGA DomokOE : A jugoszl6viai magyar nemzetiseg 
jelenerSl es jov6jerol. = Val. 12.77-79* NAGY K.: Magyar iskoldk, ma- 
gyartanitas az Amerikai Egyesult Allamokben. = Va 1.12.83-89. 

Ld. meg Eiilfbldi magyar irodalom, Nemzeti kdrdes cimszavainkat. 




KULPOLITIKA 

Yil^gpolitika 


KALl-fiS: Az allamkozi kapcsoletok alapel veiro 1. = Korunk 10. 1470-1476., 
157>1579. KIRSZKIJ: Fej I6d6 orszdgok: badsereg es tdrsadalom. = R.Sz. 

I. 82-87. TAJDA: A 25 eves ENSZ tor teneteb61. = lib. X. 16-23. A SZOCIA- 
LISTA orszagok politikai rendszere. = Beke es Szocializmus 11. 155-182. 
ARN0LDOV: A Ezocialista orszagok kulturalis integracioja. = Nva XI.7. 
PRa3£sKY: Az el nem kotelezett orsz agok mozgalma. = Beke es Szoci a lizmus 

II. 108-113- SVOBODA: k Szovjettini 6 szerepe a mai vilagban. = B 6 ke 6 s 
Szocializmue 11. 3-12. HALL; A kapitalizmus uj jelens 6 gei es profcl 6 mai. 

= Bekfe fes Szocializmus 12. 20-28. 

\ 

lndokina 


SADlilNTERJU az egyik My Lai-i gyilkossal. - JJ. Ss. 1. ? 6 - 8 l. LACOU- 
T'JEE: A vietnami bAborutdl az indokinai hafcoruig. = N.Sz. 10. 58 - 66 . 
KENDE Istvan: JavaElatok a yietnami b 6 ke megteremtes^re - a bAfcoru 
folytataEara. K 6 t dokumentum elemzese. = R.Sz. 12. 30-38» NYILATKOZAT 
ez indokinai t 6 rsegben kialakult helyzet elez 6 d 6 s£vel kapcs olatban. 

= nEpilapok XII.4. 

Kb.zel-Kelet 


Interjli Uasszer egj'iptomi elnokkel, = N.Sz. 7. 43-49. A KOZEL-KELETI 
konfliktus. /Cikkeit. dokumentumok./ = N.Sz. 10.26-57. BOCZ: Egyiptom 
Nasszer utan. = Nb. XI.20-21. AVAH J.: A kbzel-keleti vAltozAsokr61. 

= T. Szie 11. 91-96. RETI: Allamszbvets 6 g szUletik. =M.4?,9. A KOZEL- 
KELET tartos bekejenek 6 s fcizt ons 6 g&nak megteremtesSSrt. = napilspok 

III.4. 

Latin-Amerika 


KARCZAG G.: A neptomegek 6 s a halad 6 erok egysegenek szerepe a latin- 
amerikai forradalomfcan. = N,Sz. 2. 44-50. ALLENDE-interju. = M. 40.14. 
CA3TR0-besz6a. = N.Sz. 10 . 6?-?4. KOMbOS: Cbile. = t. Tud. 48. 2278-84. 
SERLNY: Puccssorozat - testkozelfcen. = /Eoliviai riport./ = Nb.XI.6-7. 
ILOSVAI: Brazilia, 19?0. = Nfc. XII. 6 - 8 . CORYALAN: Chile: a nep veszi 
6t a natalmat, = E 6 ke es Szoci a 1 izmus 12. 8-20. BARABAS: A forrongd 
kontinens. = Kva XII, 25- 

K 1 n a 


AKIKOV - PAMCV: A kinai gazdasag fegyverfcen. = N.Sz.4.53-57. VARNAI F.: 
Kina es a szocializmus. = Nb. V.30. KORMENDY: Peking taktik&t valtoz- 
tat. = K. 31-35.sz. KOZLEMfiNY a Kjnai Kommunista Part IX. Kbzponti Bi- 
zotisaganak 2. pleniris ulesszak6r61. = N.Sz. 11.79-85. VARNAI F.: 

Ami yaltozott es ami nem. = Nb. XII. 20. 

Egyesult Allamok 


BOLDIZSAR Ivan: Eg; nap Barlemfcen. = Val. 5-8. FEKETE Eatalom. /Doku- 
mentumok./ = Nagyvilag 8 . 1231-1237. SUKOSD M.: Az amerikai 6 rtelmiseg 
b hatvanas 4vekben. = Val-. 9. 1-12,. /Megjegyzesek es vAlasz: N.Sz.ll.sz., 
1971.l.sz./ FERLO: Az Egyes'ult Allamok lmperializmusa ma. = Hb. X.31* 

A f r i k a 


FIRESTER: Biafra pildaja. = N.Sz. 5.76-79- MBOYA: A tecbnika szerepe 
Afrika f ej lesz teseben. = Val . 6 .122-123- NYEKRASZOV: Afrika gazdasaga a 9 ^ 
fcetvene.s evek kuszoben. = N.Sz.12. ?l-? 8 . 










E u t 6 p a 


PETER J&nos: A z eur6pai b61:e 6s biztonsag. * N.Sz. 4. 3-8* HAJDU: 
Potsdamt6l Moszkv£ig. = Nb. VIII.9* PANDI PAl: N6metek 6s n6metek. 

= Nb. IX.19-22. CIKKEK 6s dokumentumok b szovjet-NSZK szerz6d6sr6l. 

= N.Sz, 10,3-25. MlfeRT zArtdk ki Alexander Dubceket CsebszlovAkia 
Komnmnista P4rtjdb6l. = N.Sz. 9* 61-79. MOC: CsehszlovakiAban felszA- 
moljak a v6lsagot. = B6ke es Szoclalizmus 10. 35-42. yApKONYT: A Moszk- 
va - P6rizs "kiilbnleges viszony n . = N.Sz. 12. 40-47, 

Magyar kUlpolitika 


ERD&LYI Kdroly: Kiilpolitikink negyedszdzada, = Nb. III. 8. P^TER J&- 
nos: KUlpolitikAnk 6s az eurdpai blztonsdg. = Nb. XII.25- PUJA Fri- 
gyes: A kongresszus 6s kiilpolitikank. = N.Sz. 12. 3-8. 

szf: MTI Kiilpolitikai DokumentAci6. 

Ld. m6g Belpolitika, Kommunista mozgalom, Gerillamozgalom cimszavainkat. 

ukAs 

SEBESTY£N: Korszakvaltds a lakdspolitikAban. = Figyelo 19. 1-2. 

MSZMP KB- 6s kormAnyhatdrozat a lakasepit6srSl es lakaselosztAsr6l. 

= napilapok V.10, DlfDAS: A lakasepitds es elldtds rendszer6nek tovdbb- 
fejlesztese. = P6rt61et 6. 8-12. ANTAL: Hol lakunk k6tezerfcen? = M, 
Hirlap VI.20. NAGY: A lakiscsere. = Nagyit6 1. 6-7. OROSZI: ViUg- 
probl6ma a lakAs. =Nb, VIII. 16. SZENES: LakiiselosztAs - komputerrel. 

= Nva XII.6. 

Ld. m6g Eletmdd, £letszinvonel, Gazdasagi elet cimszavainkat. 

LELEKTAN 

HALASZ: Mi a katarzis7 = £. Tud. 16. 737-7^0. SZENDEI: Az agressziy 
viselkedes alapjai. = Tud. 19- 891-893. CSAK Gyula: Az embfer az 
lizemben. = £s 20. 5- HALASZ: Az eUiteletek pszichol6giai termeszete. 

= 6. Tud. 39» 1842-1845. UARSANYI: Sogyan fejlessziik emUkezetiinket. 

= M. Nemzet XI. 1. 

ezf: Magyar Pszichol6giai Szemle, Pszichol6giai Tanulmanyok /sorozat/. 
Ld. meg Biol6gia, Orvostudom6ny, 6letm6d cimszayainkat. 


HR0M0V: A gy6gyit6 Ifezersugar. = Nb. VII.7. BASZ0V a szovjet-francia 
lfezerkiserletekrSl. = M. Nemzet XII.2. VARHELYI: A lfezersugar fenyes 
jbvSje. = Nva XII.25. 

Ld. m6g Fizika, Kibernetika cimszavainkat. 

MATEMATIKA 

SZ5kEFALVI-NAGY Bela: Matematika. /Beszamol6 az Akadfemia jubileumi 
kbzgyUl6s6n./ = M. Tud. 4-5- 269-283. BAN: A matematika fes a biol6- 
gia hatar6n-. = Term. V. 5* 212-215. SZAB6 Arpad: Az euklideszi es 
a nem euklideszi geometriardl. = Val. 6. 11-16. ALPAR: A geometria 
alapjair6l. = Val. 10-11.sz. 

szf: Matematikai Lapok, MTA Matematikai 6s Fizikai Tudomdnyok Osz- 
t&lyAnak Kozlemfenyei. 














MtfmoDJiis 

£. rsflfri P^l: Kultura, alkotds, demokricia. = JTb. III. 1. EEGEDtJS A.: 
fertek-e a mliyeltseg? = £5 35* 5. NEPMUVELtSI konferencia. Tuddsitisok. 

= napilepok V. 15-17- TOKEI Ferenc: A kulturalis forradalom lenini e1- 
reirSl. = Nb. V.28. ACZEL Gyorgy: N€pmiiveHs a szocialista tarsadalom- 
ban. = Val. 7 . 1-8. SZENTMIRALYI J.: Helyiink a vilagban. = M, Hirlap 
VII.?5■ TOKEI Ferenc: Forradalom-e a kulturdlis forradalom? /Interju./ 

= Oj Tras 10. 61 - 68 . PETROVICS Emil: Feltsiik a kulturat - vagy ter- 
jess 2 iik? = Jss 41. 3* CsAlTYl: Kultura vattacukor. = ts 42,3. ACZfilL 
Gyorgy: MuvelSdAspolitikank a marxizmus hegem 6 niAjAert. = T. Szle 11. 
9-24.v J 6 ZSA; A kulturilis javak fogyasztasa a fejlett t£rsadalmakban. 

= Val, 11. 9-18. , BERNADI Mi'kl 6 s: Any 6 svicc 6 s kultiira. = Kr. 11.46-49. 

Vits a kozaiivel6desr61. Fontosabb fcozzaszdlasok: VITAHYI =Nb. V.17, 

MAPOn A. = JWva V.23. MOLNAP J. = £s 22 ., KOPECZI B. = Is 26., MAR 6 TI A. 

= & 32., RENYI P. = Ee 33., TORNAI J fc = t& 36., FEKETE Gy. = ts 37., 

N. sANDOR L. = Es 39., DARVAS J. = Nva VIII.29., MAR6TI A. = Nva IX. 5 ., 
FDKAS2 Gy. = Nva IX. 12., R&IYI P. = ts 43. ( TOTB L. = ts 45., KISS J. 

= ts 48., WfiBER A. = Kr. 11.1-3., GARAI G f = ts 52. 

Vita a munkAsmuveltsAgr5l. KAD4R I. = Nva III.?., VITANYI I. = Nva 
IV,25., VONSIK Gy. = Nva VI.20. AgOSTON L. = Nva VII.25., PARKANYt 
N b. ■ XI.4., VIRIZLAY Gy. = Nva XI.14. 

Vits a k#t kultdrardl. = M, Birlap 1969.11.30., 1970.1.25., III.29. 

VIta az izl6sr61. VITANyi I. = M. Rirlap VI. 6 ., MOLNAr J.A. = M. Hir- 
lap IV.11., SZABOLCSI M. = Nb.es M. Hirlap £ 1 . 20 . /elSadas/, PANDI P. 

= Nb, XII. 6 . 

szf: KonyytAros, N 6 pmiivel 6 s stb. 

Ld. meg Irodalos, Kepzomiiveszet, filetm 6 d, Oktatas, 01vasas cimszavain- 
kat. 

NIMZKTI KtRDtS 

DARVASI: Nemzeti 6 rdek es neazetkbziseg. = M. Hirlap IV, 26 ., E. FEHER 
PAl: _Kis nemsetek Kcz 6 p-Europa keleti resz 6 n. = Uj Irds 4.107-113. 

ILLYES Gyula: Szakvizsgan - nacionalizausbbl. = Nb. V.24,, 31*» VI.7* 
FATKO: Leninizmus - nemzet - nemzetkoziseg. = T. Szle 6 . 56 - 68 . CSATARl: 
NemzetkbsiEfeg, fcazafisag - ma. = Nb. IX. 20. E. FEHER Pal: Kolni fceszel- 
getAs a aonarcfciar61. = ForrAs 6.46-52. 

Vita a aunkdsosztAly nemzeti 6 rzes 6 r 6 l. Nfc. 1969. XI.30.-t6l. Az 1970-es 
hDzzAsz 6 Hsok kozUl: FAP.KAS S. = Nb. 1.4., MOLNAR Z. = Nb. 1.11. VERES P. 
= Nb, 1.25., VITANYI I. = Nb. VII.19. 

n8k£rd£s 

KOROKNAI Zs. : Ujfajta egyenlStlensegek. = IEs 10. 3» ORBAN JbzsefnA: A 
nck egyenjogusaga tArsaaalmi ugy. = PArtelet 4.47-50. SSOT-Allasfog- 
laias. = Kva VII.3* A n 5 a tarsadalcmban: illuzibk es realitas. 

= VII. 7* 385-43 0. FORJAN - ZAGWA: A tanacsok a n 6 k gazdasagi es szo- 
ciilis fcelyzetenek javit4saert. = F£rHlet 7. 33-36. MIKL 6 s D.: A n 6 k 
es a kbzelet. = Nva IX.5* COURNOT: Az antiszexista mozgaloo. = Val. 

10. 126-127. TEREnYI t.: A n6k6rd6sr6l - reilisan. - Nb. XII.25« 

nyelv£szet 

LORINCZE LajoE: Nyelvmeg 6 rzes. = Nb. VIII.16. DEME Laszl 6 : Egy esredlv 
kiizdelme anyanyelvtink fejl 6 d 6 s 66 rt. = Val. 8 . 1-9. NYELV 6 s tfirsadalom. 
/KUlonsz 6 a./ = Korunk 9*sz. PDPFY P 6 ter: A nyolcadik tbrzs. =Forris 6 . 
5>56. 


ESf: Nyelvtudom£nyi Kbzlemenyeit, Magyar Kyelv, MTA Nyelv- es Irodalom- 
tudom&ny Osztdlyanak Kozlemenyei, Magyar Kyelvcr. 

Ld. meg Irodalon, Nemzeti kerdes cimszavainkat. 

NYUGDIJASOK EELYZETE 

MIKL6B: Ismerjiik neg ^61 a nyugdijtbrvenyt. = Uagyito 1. 16-17. v£rTES: 
1,3 mi11i6 nyugdijas. = Figyelfi 12. 1-2, SULYOK: Nyugdijasok. = ts 16.8. 

oktatAs 

P0NGRAC2: Studiun generale. = ts 14.13. MURANYI: Felv6teli parabola. 

= M.17.42. VARGHA BaUzs: Istenek eledele. = ts 18.6. S2ALONTAI: Nyelv- 
tanulas n6gyszeres hat£sfokkal. = M. Nemzet III. 15. FOLDESI: Nagy F a 
neviik elott. = IfjusAgi Magazin 5.9-12. VASVARI: Kozteherviselest a 
szakmunk£sk6pzAs reformjAert, = Nva VI.?7. AUERBACH: Nyelvtanulas: 100 
szd egy 6ra alatt. = M.24.17. KUN: Adalekok egy karos tendencia okai- 
nak felderites6hez. = Napjaink 8.3. KATONA: Jegyzetek az utanpbtlasrol. 

= T. Szle 8—9. 57-68. INTEPJU dr. Benko Lordnd rektorbelyettessel. 

= Nb. IX.13- 6 vArI: A munkas- 6s parasztfiatalok toyibbtanulasarol. 

= T. Szle 11.25-30. 

Vita a korszerii irodalomoktatdsrbl. SZAS2 Imre: J61 tanitjuk-e az 
irodalmat? = Nb.II.l. A hpzzasz6l£sok koziil: E. FEHfip P. = Nb.II.ll., 
MAKAY G. = Nb. III.7-, SZA SZ = Nb. III.18. Vitaz£r6: Nb. III.21. 

Ld. a6g L61ektan cimszavunkat. 

0LVASiS 

MIKL6S Pal: Tudunk-e olvasni? = Uj Iras 1. 122-123. HALA3Z L.: Hogyan 
reag&lnak az olvas6k a versre? Egy pszichol6giai kiserlet tapasztalatai- 
b61. = £s 2.7. LORAND: Az irodalmi sznobok enybito koriilmenyti. = Kr.2. 
29-30. ' K£PR2 G£nYEK - a kisemberek muv6szete? = M. 14.19. E. FEKER Pal: 
Munkasok es az irodalom. = Nb. VII.9« KAMARAS: Munkasolvas6k a merlegen. 
= M. Hirlap VIII.22. SZENTE: Az inform£ci6sugarz&s utjai. = K.31.26-27. 
H. SAS Judit: Az olvasast befolyasold tenyezokrol. = Uj Iras 10,69-82. 

A MAGYAR konyvkiadasr6l. Beszelget6s Marczali LAszl6val, a Kiad6i Fo- 
igazgat6s£g vezet6jevel, = Nb, XI.1. ILL^S Lajosne: 01vas6vA neveles. 

= Alfold 11.54-58. MIKL6S PAl: Az olva E as rangja e= ertelme - na 4s 
holnap, = Uj IrAs 11.81-92. BOLDIZSAr IvAn: Kbnyvev es oWasasi 6v. 

= £s 49.6-7. VILCSEK: A konyvtar jov6je. = M. Nemzet XII.13. 

szf: A Konyv, Magyar Konyvszemle, 

Ld. m6g Irodalom, Miivel6d6s, TomegkommunikAcid ciraszavainkat. 

or vos tudomAky 

NEM balAlos betegseg a szivizominfarktus. = Nva 1.4, BESZELGETES a 
szerv£tultetesekrol. = Term. V. 2.76-78. SOMOGYI: A szervAtiiltet6s 
orvOEi, jogi, etikai meggondolasai, = Az Egeszseg 2. 36-39. KATONA - 
TONKA: Az elet es a halAl mezsgyeje. = D, 4.24-25. 3Y0RKI: Az esber- 
kisArletek etikai problemai. = Term. V. 153-156. GOMdRI Pal: Crvos- 
tudomanyok. /Beszamol6 az Akad6nia jubileu’mi kozgyiilesen./ = M. Cud. 
4-5.314-323. E6RY - KUZMANN : Az akupunktcra - az osi kinai tUszurfieos 
gydgymod Alettana. = BuvAr 5*333-536. MIERT hagvtak abba a szivatulte- 
teseket? = M. 37.17. KORONKAI: A kepzelt betegseg - a kepzelet beteg- 
s6ge. A hipochondria. = Term. V. 10.436-438. SZENDEI AdAm: Kikroszkop 
alatt a veralvad£s. = D. 10. 10-12. MOLnAR: Az elve eltemeteti j6gi. 

= E. Tud. 46,2190-2194. CZSIZEL: A gyakori betegsegek brbklese. 

= Nt. X, 6. 

Ld. meg feletmdd, Lelektan, Alkobolizmus, R^kkutatAs cimszavainkat. 






pedag6gia 

FOLDES tva :• Pedagdgia. /Beszdmoli az Akademia juti leuai kbzgylildsen. / 

= X. Tud. 4-5. 262-268. V0KSAN: Pedagdgiank koperniius 2 i fordulatAArt. 
= Nva VI.6. ERDEY-GPU2 Tibor: A tudom&nyos-technikai forradalom a 
.revel6s. = K. Tud, 20,709-717. BARA J.: Az V. NevelesUgyi Kongresszus 
utar.. = T. Szle 11. 110-116. 

szf: Kagyar Pedagdgia, Pedagdgiai Szemle. 

Ld. =eg Lelektan, Ifjusfig, Oktatas cimszavainkat. 

sAkkutatAs 

PODS Ivan: A rak kialakulisa es okai. = £. Tud, 15.594-59?. RfivtSZ: 
Sugarvedelea, ved6oltas, rikgyogyitas. Ellenallo daganatok titkai. =D. 

-.7-9* SZEJJDEI Ad^m: 5sszpontOEltott tamadas a rak ellen. = D.5-10-12. 
NASZ Istvan: A virusok szerepe a rak koroktanAban. = K. Tud. 9.530-640, 
KORKEPLESLK a rakrdl. = Term. V. 8.336-341, A RAKBETEGSllG kulcsa: a 
sejtejt e lektrokemidja? = D. 9*3. ROD^ Ivan: Hogy all 1970-ben a rak- 
kulaias? = E. Tud. 36* 1683-168?. GOTTWALD Gizella: Korunk betegsfege: 
az eal&r&k. = Az Egeszseg 6. 182-184. 

r2f: Magyar Onkoldgia, 

Ld. aeg Eiologia, Genetika, Orvostudcmany cimszavainkat. 

RENDSZERELMELET 

KIMjLR Jcz?ef - KISJ lstvin: Rendszerelnelet a gyakorlatban. 


L;, o.er Ve"etestudom6ny ciaszavunkst. 

sajt6 

kZ : LSO szaoad evek sajtdjabol /montazs/. = Val. 1. 1-18. VAMOS: 
"Iparosodas" a nyugati ujsagirasban. = M. Nenset 1.25. BAJOR KAGY E.: 
Piport a riportrol. = iEs 3.16, CAPOTS: Az iSjsagiras a mai irodalom 
avar.tgardje. = M. 12.sz. TAJINER E.: Videki folyoirataink es a vildg- 
irodaloa. = Nagyvilag 607-608. E. FEHt!R Fal: Magysr digest? = Nb. 
VI.17. E. FEHzR Pdl: Meg egyszer a magyar digestrol. = Nb. X.28. 

BARAC3 D£nes: Mao sajtoja. = M. 29.8. SZALAY Karoly: Videki irodalmi 
folydiratok. = M. Uirlap VII.18. K6B0R IstvAn: Kinek, s mi vdgett csi- 
naljunk folyoiratokat? = Alfold 12.94-96. HIRLAP0LVAs6i;. = M. Hirlap 
XII.12. 

szf: Magyar Sajto. 

Ld. meg Ircdalom, Miivelod6s, 01vasds, TomegkommunikAcid cimszavainkat, 

SCI-FI 

LARAZS E.: A magyor scier.ce fictior,. = Uj Iras 1.126-128. BOGNAS A.: 

A. sci-fi irodaiom elmelete. = Forras 1.76-?8. 2AY L.: A "sci-fi” 
nycmaban. = K. Kemzet II.5. KATOS: Sci-fi filmfesztiv£l, 1970. = Film- 
viUg 16.25-16. ERDEI GRUNWALD M.: Endiku, az urbajds. = M. Ifj.21.sz. 
KATOS L. : Jdsla: es valdsag aa lirkutatasban. = Term. V. 7.319-323. 

Lc. meg Futuroldgia, Irodalom, Urkutat^s stb. cimszavainkat. 
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SPORT 


GALBACS: E1 Mundial - a labdarugas mitoszs, = Korunk 5-741-749. 

A DOPPING 6e a sport. = Sport61et 6.8-9, AZ IGAZI labaartigas dia- 
dala. = Sportelet 8.22—28, PETERDI PAl: Utat az igazi amatSroknek! 

= Kb- X.ll. BARU: Vdrhat6 csucsteljegitmenyek a 2000. esztendoben. 

= Sportelet 11.6-7- 

szf: Testneveles- 6= Sporteg6szsegiigyi Szemle. 

SZEX 

MiRIASSY Judit: Nyilvanos vitdt - vagy nyilvAnoshAzat? = ts 5*5- 
A SZEXUALITAS ellentmondasai. = M. 6.18. EON: Szex, tarsadalom, kul- 
tira. = Val. 4.107-108. DOMIUIK: Nemis6g - erkolcs - tarsadalom. 

■= IfjdkoBnuunista 8-9 .bz. FUST Mil&n: SzezuAl-lelektani elm61ked6sek. 

= Magyar Muhely 37 -es« 

Ld. meg Csalad, Nok6rdes cimszavainkat. 

sziseAz 

sAndOR Iv4n: A szinhaz a jov6 6vtizedek tdrsadalmfiban. = SzinhAz 1.1-3. 
SZIGETEY: Szinh£z 6s nyilv6nossAg. = Nb. III.29. BfccSY TamAs: A drama- 
modellek es a mai drdma. = Jelenkor 5-9*«®. PERNYE Andrds: A zenes 
n6pszinb6zakr61. = Kr. 6.25-28. kSsZEG': SAndor GybrgyrSl - elSbanggal. 

= Kr. 6.28-33* MOLNAR GAL P6ter: A kors^rii szinjatszas. = Uj Ir6s 
8.110-119. STUDI6K 6 s amatorok. = SziniiAz 9.24-37. MAI romfiniai ma- 
gyar drAma. = Igaz Sz6 11.700-757. MOLNAR gAl P 6ter: Izgatott szinbA- 
zak. = Oj Irds 12.110-116. MARTON Endre: Pillanetfelv6telek az ameri- 
kai szinh6zr61 1970.12.-1971.l.sz. 

Ld. meg Irodalom cimszavunkat. 

szociol6gia 

HOLNAR: A politikai magatartas szocioldgiai vizsgfi38t&r61. = ?<rt-let 
2.29-33* T LLfe s — LACKO: Megtijult magyar munkasosztAly, - Nb.II.22, 
LfeTEZIK-E kozvelemeny? = M. 23.14. CALAMAI: Az ui rrolftarok: tecbni- 
kusok 6s alkalmazottak. = Val.4.112-113. PAPP: A =zocioiogie utjai. 

= Vil. 6.321-326. KULCSiR Kalman: A szociologia KsgyarcrEzigor.. 

= T.Szle 7.25-35. KALL6S: MorfondirozAs s szocioiogiircl. = Igsz Szo 
8. 271-276. EPSTEIN: Polgarosodik-e a munkasosztsly? = N. Sz. 9.33-60. 
KULCSAR Kdlman: Szocioldgiai viligkongresszus YArr.lkar.. = Nb. IX.- 6. 
HERNADI Mikl6s: A kdzhely term6szetrajza. = Val. lC.Tl-oI. KARKL’S: Sgy 
mai falukutat6 tdprengAseibSl. = ForrAs 5*44-53. I-II-I: A sasyar 
kAsosztaly bels6 r6tegz5d6senek n6hany problemaja. = T. Szle 11. 1 C-i—•* . 
MARKUS Maria - HEGEDife Andris: KbzdssSg 6s individuum. = Kortars 12. 
1925-1933. SZESZTAY Andr6s: Uzem 6s tudoaanyos munkakozosseg. = M. Tud. 
12. 881-888. 

szf: Szocioldgiai Kozlemenyek. 

Ld. m6g feletmdd cimszavunkat. 

szuletesszabAlyozAs 

KOvATS: Sorsk6rdesunk - a n6pesed6s. = Tiszataj 5-6 .ez. SZ^LETES- 
SZABALYOZAs Kinaban. = M. 11.sz. PUNKOSDI: Uj nepbetegs6g: az abor- 
tusz. = Kortars 8. 1274-1284. SEREGfeLY: A fogamz^sgAtlAs pszicholo- 
giai vonatkozisai. = Az Eg£szs6g 5. 143-144. 

Ld. meg Csalad, NSkdrdes, Szex cimszavainkat. 













TERM£sZETVlbEIiEM 

AZ EK3ER 6s kornyesete. /U Tbant, Teilhard de Cbardin stb. irasai./ 

= Koruak 5*635-690. SERfcNY: A cirilizacid ara. = M.27.10-11. flOR- 
vATH: Riadd, vesz6Jyben e. Fold! * IfjtisAgi Magazin 9.49-5?, MEGMt’R- 
GEZETT kornyezet. Faceo in maribus. - VII. 12.729-732* 

TOKEGKOMKMIKACld 

AZ AKASZTOTTAK kongresezuss /Lanoux, Boldizsar Ivan eloadasai./ 

= JiagyYilfig 2.sz. BERNAdI Miklds: Az elektronikus elet dinenzidi. 

= Uj Irds 2.102-209. UEGED'JS: A politizdld televizi6. = T. Szle 3. 
67-7-+. A SZUBJEKTIY szines televizi6. = M. Neaaet IV.26. ”AZ ARASS- 
TOTTAK kongresszuga.+ /Vita a tomegkoamunikdcide forradalomrbl./ 

= Nagy/ilag 4-5.sz. BOLDIZSAR IvAn: A m&sodik val6sAg. = Uj Irds 6. 
96-103. VARKONYI: A mikrofon, a kamera 6s a rot4ci6e versenye. = M. 
Neazet 71.14. JOVAIiOVICS Miklbs: Pro 6s kontra televizi6. = Nb.lX.27. 

A ?ELFV:Zl6, az elektronikue politika eszkbze. = M. 41.15. TSrOK: 

' Az eltiino sz6 nyomaban. /A rAdi6miiv6szet./ = Alfbld 10.45-50. KAB- 
DEB6 L. : A TV es a fiatalsdg. = Napjaink lO.sz. McLUHAN-interju. 

= Val. 10,92-100. SZECSK6 Tamas: A mindennapok kocmunikdcios ezitu- 
Aci6i fes a kbzv61em6ny, = Val. 10.13-22. N0v4j£: Lemez-mozi a kepernySn. 

= D. 11.29-31. 

szf: Rddi6 es Televizi6 Szemle. 

Lc. nig MLivel6des, 01vasAs, 5ajt6 cimszavai nkat. 

t8bt£NELEN 

Tbrt4ne ttudomany 


FACR ZSIGMOND PA 1: Tort6nettudomAny. = M. Tud. 4-5.241-256. SCHMIDT: 

A tcrtfenejem elleni strukturalists t6madds. L6vi-Strauss raciondlis 
megismeres-metafizikdjs. = Val. 5 . 86 - 98 . SZAB6 Bilint: A demokratikus 
ataiakulis nehany magyarorszigi t-apasztalata. = T. Ssle 6.48-55. 

A MATERIALISTA tortenetfelf ogasboz. /KUlbnazam./ = Vil. 8-9* 449-510* 
RANRI Sybrgy : A moszkvai tbrtenes2koagresszusr61. = Nb. IX. 6. ELELRES 
Lajos: Tortenelmi m6dszer v korszerii tudominyossig. = Nb. X.lS. 

Tbrttnel&i eseminyek 


LAEZLi Gvu1b: Kirdesek es feltevesek a magyar bonfoglalisr61. = Val. 

1. **S-6u. /Ld. meg: Alfbld 8,29-4-2./ ELERES Lajos: lstvin kirily. 

= T. Szltt 8-9- 66-?5• SZUCS Jeno: Istvin kiraly Intelmei - Istvan 
kirily allama. = Val. 10. 1-8, BCNIS Gybrgy: Istvan kir&ly, a z allaa- 
alapitd- = M. Tud. 11. 777-786, A KAGYAR parlamentarizmus tortfeneti- 
bol. = M. Jlirlap 1.31.-VIII.22. R. YARKONYI Agnes: Bettlen, Zrinyi, 
Rikcczi. Tortbnelmi szemfelyisegek a XVIIIszizadi Magyarorszagon. 

= Va 1. 5.1-15* LENGYEL J6z$ef: A dbblingi hiz. /Szictienyi ongyilkossa- 
ga nyoaaban./ = Kortars 6.957-965. DIuSZEGI Istvan: A magyar cacio- 
calizmus 6s a Monarcbia felboaldsa. = Val. 5.16-25. LACK6 Mibdly: 

A fasizcus Kelet-Kbzep-Eur6p6ban. = Uj IrAs 12. 69-79. ZSUKOV: A II. 
vilaghfeborurol. = M. Kirlsp III.10-15. A2 ELS5 szabad evek tanulma- 
nyaib6l. = Yal. 1. 56 - 63 . AZ ELSO 6vek, Kortdrsak nyilatkoznak. = Nb, 
11*3* - 11.24. 1945-1970. ValIomas, emlekezes, szAmvet6s. = Kr. 4.sz. 

25 ev tbrtfenetfebSl. Visszaerolekez6sek. = T. Szle 4.82-97* IGY l&ttdk 
6k. Nyugsti lapok bucsfija a hatvanas 6vekt61. = Nb. 1.11. 

szf: Szdzadok. 

Ld. meg Belpolitika, Kommunista mozgalom, KUlpolitika cimszavainkat. 
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TUDOMtaYPOIiITIKA 

KULCsAB K£lm&n: A tfirsadalomtudo*6nyi kutatde 6 e az MSZMP tudon&nypoli- 
tikai lranyelTel. - M, Tud. 1, 1-5* LASG Istvan! Nehdny gocdolat a ku- 
tatdsi menedzserekrol. = M. Tud. 1. 6-12. A MAGYAR tudondny 25 6ve. 
/KUldnszim./ = M. Tud. 4-5,sz. ERLEI Ferenc: N6hany sz6 a tudominyos 
kutatisok szervez6=6r61. = K. Eirlap IV.5* EAVASI Zoltin: Orszigos 6s 
belyi tudominypolitika. = Tiszataj 6. 537-540. KURTI: A tudominypoli- 
tikai iranyelvek a megval6sul£s itjin. = Pirtelet 8. 11-15. SELYE 
Jdnos: In vivo, /Res zletek./ = Korunk 12. 1791-1800. 

szf: TudomanyszerYezesi Tij6koztat6. 

Ld. meg Oktatas cimszavunkat. 

uhbanizAci6 

SCHdFFER: A kibernetikus viros. /Reszletek./ = Forris 1. 65-75. 

ERDEI Ferenc: Fejezetek az urbanizaci6 kor6b6l. = Val. 3* 6A-72. 

NfMETB: A jdvS Budapestje. = t. Tud. 7-8.sz. PER&NYI Imre: A tele- 
pU16studomany szerepe a yirosok fejl6d6s6ben. = M. Tud. 12. 855-861. 

Vita a magyar telepiil6shal6zatr6l /KOPATSY S, irasa nyomin/: Nb. 1969» 

IX.?., Nb. 1.18., Nb. I. 25 . 

szf: Viros6pit6s. 

Ld. meg Kepz6muv£szet, Szociologia cimszavainkat, 

urkutatAs 

LOVELL: Az Urkutatis tivlatai. = Korunk 1.84-86. SCHALK: Tiz lepes 
a Hold felszinere. /Az Apollo-program,/ = Fold 6s Eg 1. 9-10. A MENTnS 
csupin utdpia? = M. Ifj. 2.sz. BIT6 Janos - SINKA J6zsef: ilrkutatas 
6s politika. = Vil. 4.251-256. h£dERVARI P6ter: Urhaj6k es meteorok ta- 
lAlkozAsa, = £. Tud. 18. 646-847. SZTR6KAY: Boldkozetek - fdldi kozetek. 
= t. Tud. 22. 1011-1015. ALMAR Ivan: "Nagy utazds” a Naprendszerben. 

= D, 9 . 34 - 36 . DEZS6 L6rdnt: A Nap kutatAsa 6s az Interkozmosz progra- 
mok. = t. Tud. 47. 2217. AZ USA evtizedes iirkutatdsi programja. = Fold 
6s £g 6.sz. n SETiL6" robot a Holdon. =D. 12. 3-^. CZIKBALMOS: A bolygd- 
kutatas uj tivlatai. = Korunk 12. I8l2-l824. ^RDI B61int: Az Urhaj6zas 
egi mechanikai alapjai. = t . Tud. 1970.48.sz. - 1971. 2.sz.- 

Ld. meg Csillag£szat, Fizika, Futurol6gia, Sci-fi clmszavainkat. 

vallAs 

1960-1970. Tiz dont6 ev az egybaz 6s a vil&g sz&m&ra. = Vil,3-169-170. 
YALLAs 6s tdrsadalom. = IfjUkommunista 10,20-23. TOMKA; Uton a forra- 
dalom teo!6gi6ja, = Vil. 10.586-590. VALT0ZAs a VatikAnban, = Ifju- 
kommunista 12.13-15« 

Ld. meg Filoz6fia cimszavunkat. VEZ£TtSTUDOMiNY 

VARGA: A v£llalatok bels5 ir&nyit&si rendszer® az uj mechanizmusban. 

= Val. 11. 1-8. MURANYI: A szabadsig technol6giAja. /A korszeril dontes- 
elraelet./ = Vil. 10-12. 

szf: Szervez6s 6s Vezet6s stb. 

ZENE 

SSABOLCSI Bence: ZenetudomAny. = M. Tud. 4-5.232-235. SZAB6 Zsuzsa: 
N6pdftl, beat, aenei izlfes. = Kortdrs 5.753-757. 




KORTArSAI YOLTUKK.*. /A 47* oldalon kozolt quiz helyes vdlaszai./ 

1. Torzsi ellentetek, valaaint a d61i orszagreszben lijonnan feltart kSolajfor- 
rasokban drdekclt iaperialista tSkescsoportok ellent6tei. /A bAborii kronold- 
giAja: Magyaror.-zdg j.sz., az esemenyek hitterer61: Nemzetk. Szemle 5»sz./ 

2. Az atomfegyverek tDvabbi elterjed6s4nek megakadalyozasa. /Ujs£golvas6k f£v- 
k dnyve 1971. 126-130. oldal./ 

3. Az 1969-es :'egyveres hatarprovokaci6k utdn ogszel nar megkezdodtek a tdr- 
gyalasok. 1970-ben ujabb fontos lepesek tortentek az allaakozi kapcsolatok 
normalizAlodasa utjAn /nagykovetek visszat6r6se stb./. /Ld. V4rnai Ferenc 
cikk^t a Nepszabaasae 1970. december 20-i szamabsn./ 

4. A valasztasok demnkratizmusanak noyelese. E c61b61 pl, a Kepfront-bizottsa- 
gok belyett aaguk s jeldlogyiilSsek ddntenek a valaszt61apra val6 felvetelrol; 
tobb jelolt eseten ezek egyenlS es611yel indulnak /eddig a kitdltetleniil le- 
adott szavazolapok automatikusan az elso helven jelolt szemelyt tamogattak/. 
/Reszletes magyarazat: Nfepfront 11-12.sz./ 

5. Az EAK t Jordania, majd Izrael. Izrael egeszen 1971. januar elejeig megaka- 
dalyozta a tuzsziinet nyoman letrejott targyalasokat. /Tarsaaalmi Szemle 11.sz 

6< kz NSZK ezekben a szerzodesekben elismerte az europai hat4rok sertbetetlen- 
seget es veglegesseget. /Nemzetkdzi Szemle 9-10.sz,/ 

7- A valasztasor:on a kommunistak kezdemenyezesere megalakitott nepfront aratott 
gyozelmet. Allende vezet6sevel baloldali kormany alakult, amelynek tobb 
kommunista minisztere is van. Az uj chilei vezet5k ņolitikaja a szocialista 
atalakulds felteteleinek megteremtesere irsnyul, s az elso szocialis intez- 
kedesek, allamositasok szdndekuk kooolysagat bizonyitjak. /A Chilei N6pi 
Egyseg programjat a Nepszafcadsag szeptember 10-i szama ismertette./ 

t. Az MSSMP X. Kongresszusanak megtartasa. /Figye3aebe ajanljuk e Partelet 
12 . szdmabiir., yelamint a kdnyvalakban is megjelent ar.y:/.ct./ 

9. Reszben s vezetes bibaja /meggondolstlan gazdasagi intezkedesek, a kollek- 
tiv vezetes elvenek megsertese/, reszben pedig a szocializmussal szemben 
ellenseges erok beavatkozasa. A LEMP es a kormany elen bekovetkezett sze- 
melyi yaltozasok es az azota tett intezkedesek /pl. a gyors gazdasagi segit- 
seg/ azota a tielyzet rendezodeset eredmenyeztek. /Magyarorszag 52. sz./ 

10. Vietnam, Laosz 6s Kambodzsa. /Az amerikaiak vietnami agresszi6jlinak egesz 
Indokindra val6 kiterjeszt6serol Id. Bogos L&szl6 irasat a Nemzetkozi Szem- 
le juliusi szamaban./ 

11. Ktiorana es kutat6csoportja raestersegesen elodllitotta az orokles folyamatli- 
ban ddntS szerepet jatszo g6nek egyiket, /Ld. Mesterseges gen c. szemelve- 
nyiinket,/ 

12. A Lunohod-l automata laborat6rium Holdra szallitasa /a Luna-17 fedelzeten/ 
es a vele vegzett kiserlet, /Tudomanyos kommentar az filet es Tudom£ny 49. 
szamaban./ 
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Szerzok szerlnt lasd az 1-2. oldalon! 
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Tizenot perc zdrdig ... . 66 
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Kozhely 6s kisember . 36 

Magyarok nyugaton . 70 
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J o v 0 
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Yilagcsilcsok 2000-ben 80 



KALEID0SZK6P. Sajtdszemle es bibliografia. Kesziilt a 
Szolnok Megyei Verseghv Kbnyvtar rotaprint sokszorositojdn, 100 
Dldal terjecelemben, A/5 mdretben, 500 p&ldanyban. Xerox: Damja- 
nich Muzeura, Szolnok. Eng.sz.: 603/1970.XII.31. Felelos kisdo; 
Szurmay Erno. Szerkesztette: Mandy GAbor. Kbzremukbdbtt: Zsolnai 
Jozsef es ?ar Gyorgy. 
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